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제도 개요
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추진 체계

기술이전
지정 신청
(중소기업) 정부/공공기관

연구기관
(대학,연구소, 기업 등)

중소기업

R&D 지원

판로 지원

심사 / 지정

등록

3년간 수의계약

지정 혜택

혁신장터등록
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추진 절차

신청인 KAIA 국토부

공고

신청서 접수

서류 검토

현장평가

서류평가

혁신제품 등록
(조달청 혁신장터)

사후관리

조달적합성 검토
(조달청/조달연구원)

지정 신청

보완

지정 예정 공고(20일)

조달정책심의위원회
공공수요발굴위원회

안건 상정

지정 증서 발급

지정증서 수령

제출

보완요청

제출

지정 예정 공고 요청

홍보자료/실적 제출

지정 정보 조달청 통보

결과 통보
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신청 시기 및 방법
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기술혁신성평가 기준(현장평가)

평가항목 세부평가내용
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기술혁신성평가 기준(서류평가)

평가항목 세부항목 세부평가내용

1. 공공성
및 사회적
가치(40)

가. 공공현안 및
사회적 가치
창출

-공의 현안 및 국민 생활 향상을 통한 사회적 가치가 창출되는 분야의 기술·
제품인지 여부

* 내외국인 생활편익 향상, 국민 생명ㆍ안전 보호, 기관 경영 효율화를 통한 사회적 가
치 상승 등

나. 공공구매
필요성

-신기술 적용제품ㆍ서비스의 공공구매 필요성 정도
* 민간에서 해결하기 곤란한 사회적 문제인지 여부
* 민간에서 구매하기 힘든 신제품 또는 혁신 제품에 해당하여 공공에서 초기 구매가
필요한지 여부

다. 현안의
시급성

-공공부문에서 시급히 해결해야 하는 문제인지 여부
* 국민에게 미치는 영향, 국민적 수요, 공론화 정도
* 해당 문제로 인한 기관의 경영상 손실과 시급성 정도

라. 국민생활에
미치는 영향

-신기술 적용 제품·서비스가 국민생활에 미치는 영향의 정도
* 국민생활 향상, 사회 안전 해결, 공공경영 개선 기여도
* 사회적 리스크 감소와 경제적 효용 향상 기여도
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기술혁신성평가 기준(서류평가)

평가항목 세부항목 세부평가내용

2. 시장성
(20)

가. 기대
시장규모

-기존 시장이 존재하지 않는 경우
*신기술 적용 제품ㆍ서비스를 통한 시장 창출 가능성 및 규모

-기존 시장이 존재하는 경우
* 신기술 적용 제품·서비스를 통한 혁신으로 기존시장에서 새롭게 차지할 시장점유율/규모

나. 타 산업
파급성

-공공구매 확장성
* 타 공공부문으로의 적용가능성 및 규모(국내/국외)

-적용 기술의 유사산업 및 타 산업으로의 파급성·발전 가능성
* 관련 산업 및 시장 창출을 이끌어낼 수 있는 기술인지
* 국내 민간 유사분야 또는 타 분야로의 적용가능성 및 규모

3. 혁신성
(40)

가. 기술·제품의
신규성

-기존에 존재하는 제품인지, 기존 제품과 새로운 제품이 융합된 제품인지, 기존에
없던 새로운 제품인지

* 시장에 존재하는 경쟁기술 또는 유사한 관련 기술의 수
* 품질, 사용의 편의성, 가격프리미엄 등

나. 기술·제품의
탁월성

- 기존에 존재하는 제품·서비스 등과 비교하여 월등한 향상을 이끌어내는
혁신기술이 적용되었는지

다. 기술완성도
및실현
가능성

-기존 확보 보유기술의 완성도
-신기술 적용제품·서비스 개발 및 사업화 실현 가능성
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조달적합성평가 기준(규격 검토)
검토기준 항목 하위항목 세부검토사항 비고

①제품규격서
항목별
형식상의
적절성

1. 제품의

개요

1.1적용범위 신청규격의일반적·특수적기능과용도의범위를누락없이기재했는지여부

적합/
부적합

1.2특징 제품에적용된지식재산권의청구항을중심으로특징을나열했는지의여부

2. 규격

2.1제원 물품분류번호, 물품식별번호, 모델명, 사양등의올바른작성여부

2.2품질기준

①KS, 단체표준또는품질인증등을인용할경우그기준값이상을설정했는지여부
②업체제시기준의경우, 시험성적서의결과값에준하여설정되었는지여부

➂모델별품질기준을달리하는경우, 개별적으로품질기준값을적용했는지여부

2.3제품에적용된기술 제안된지식재산권에해당되는기술자료를기재했는지여부

3. 구성,재료 규격별로재료및주요자재구성표를작성하고원산지를기재했는지여부

4. 형태

4.1 전체사진 규격별(또는대표규격) 전체사진의기입여부

4.2제품구조 각구성부에대한구조이미지와기본적인설명이명확히작성되었는지여부

4.3마감및외관 제품의마감및외관의취급등에대해적절히기술되었는지여부

5. 제조및

가공
제조공정에관한현장사진또는제조공정표등을활용하여명확히작성했는지여부

6. 기능및

성능

6.1기능 적용된지식재산권에해당되는기술의명칭및상세설명을기재했는지여부

6.2성능
➀제안된기술을검증할수있는시험항목·시험기준·시험방법의기재여부
➁기술된성능항목들이KS, 단체표준, 품질인증, 자체규격에해당여부
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조달적합성평가 기준(규격 검토)

검토기준 항목 하위항목 세부 검토사항 비고

①제품 규격서
항목별
형식상의
적절성
(계속)

7. 하자보증 -
인명과관련된규격의경우하자보증기간을3년, 시스템장비규격의경우하자보증
기간을2년, 그외의경우하자보증기간을1년이상으로기재했는지여부

8. 포장 및

표시

8.1포장 자체규정하는포장의방법, 포장재질, 수단등을기재했는지여부

8.2 표시 자체규정하는표시사항, 표시장소, 표시방법등을기재했는지여부

9.적용자료
제품의기술, 품질과관련된표준과형식승인, 인허가등인용자료의최신화작성
여부

②시험 항목, 
시험 방법, 
품질기준의
타당성

시험 항목 -
규격서에제시된시험항목이해당품명의성능및품질측정을위한포괄성·타당성을
확보하고있는지여부

적합/
부적합시험 방법 -

규격서에기재된시험방법이시험기관내에서또는기업체내에서실질적으로수행
가능한지에대한여부

품질 기준 -
시험항목의포괄성·타당성확보를전제로제시된기준치의적정성여부(과소또는과
대설정여부등)

③ 형식승인,
법정
인·허가의
수용성

법정 규제 -
제품의 생산․판매를 위해 사전 또는 사후 허가를 받아야 하는 형식승인 사항
등이 있는 경우에 관계 법령․제도명, 허가받아야 하는 사항을 적절히 반영했
는지의 여부

적합/
부적합



KOREA AGENCY FOR INFRASTRUCTURE 
TECHNOLOGY ADVANCEMENT

자주 묻는 질문(FAQ)

Q1

Q2

Q3
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자주 묻는 질문(FAQ)

Q4

Q5

Q6




