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비전 정책 목표

정보화 수준향상 정보 공유교환 관리재활용 환경개선에 의한 수준향상, ,

건축업무 개선 업무 전략강화 재무개선 프로세스 혁신에 의한 업무개선, ,

건축기술 발전 기술개선 기술전파 상승효과에 의한 기술발전, ,
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정책 목표 내 용

기술개선
기술개선 설계 및 시공 기술 개선

기술융합 관련 기술간 호환성 증대 및 융합

기술전파
기술보급 선진기술의 보급 촉진

확산속도 선진기술 확산 가속화

상승효과
성능향상 시설물 라이프사이클 성능 향상

주변효과 주변기술 발전에 기여

























































































개발주체 개발목적 및 용도 개발상태 및 연혁

미국 NIBS -
National BIM
Standard

년 월 발간- 2007 12 v1.0
년 월 발간- 2012 5 v2.0

핀란드 Senate
Properties -
BIM
Requirements
2007

년 월- 2007 10 , "BIM
Requirements 2007"
가이드를 발간함

년 월 섹션 를- 2007 12 , 4.2
업데이트함

빌딩스마트
독일연맹 - User
Handbook Data
Exchange
BIM/IFC

년 월- 2007 2 , “User
handbook Data exchange

가이드를 발간함BIM/IFC”

덴마크 NAEC -
3D Working
Method 2006, 3D
CAD Manual
2006, Layer and
Object
Structure 2006,
3D Project
Agreement 2006

년 월- 2007 4 , “3D Working
Method 2006”, “3D CAD
Manual 2006”, “Layer
and Object Structures
2006”, “3D Project

가이드를Agreement 2006”
발간하였고 이후 일정상,
구체적인 개발내용은 아직
보고되지 않음

미국 GSA - BIM
Guide Series

년 에- 2003 , GSA, PBS, OCA
의해 국가 주도의 3D-4D



프로그램 개발에BIM
착수함

년 월- 2004 3 , “PBS CAD
표준 가이드를 발간함”

년 월 의- 2005 3 , “BIM
공공기관 건축 서비스(PBS

가이드를 발간함P-100)”
년 월- 2005 10 , “PBS

Business Assignment
가이드를 발간함Guide”

년 월- 2006 11 , “GSA BIM
가이드를 발간함Guide"

미국 NIST -
General
Building
Information
Handover Guide

년 월- 2006 1 , “Capital
Facilities Information
Handover Guide, Part 1”
가이드를 발간함

년 월- 2007 8 , “General
Buildings Information

가이드를Handover Guide”
발간함
-“Capital Facilities
Information Handover

가이드Guide, Part 2”
개발을 추진

미국 USACE -
Building
Information
Modeling

년 월- 2006 10 , “Building
Information
Modeling(BIM)"
보고서 로드맵(USACE
포함 를 발간함)
현재 로드맵에 따라- , USACE
개발을 추진 중



Table 내 용
A.1 Construction entities (by form) 단위시설 형태별( )

A.2 Construction entities
(by function or user activity)

단위시설 기능별( )

A.3 Construction complexes
(by function or user activity)

복합시설 용도별( )

A.4 Spaces (by degree of enclosure) 공간 형태별( )

A.5 Spaces (by function or user activity) 공간 기능별( )
A.6 Facilities

(construction complexes, construction entities
and spaces by function or user activity)

혼합시설

A.7 Elements
(by characteristic predominating function of
the construction entity)

부위

A.8 Designed elements (element by type of work) 설계부위

A.9 Work results (by type of work) 공종
A.10 Management processes (by type of process) 관리 과정

A.11 Construction entity lifecycle stages
(by overall character of processes during
the stage)

생애주기 단계

A.12 Project stages
(by overall character of processes during
the stage)

사업단계

A.13 Construction products (by function) 자재
A.14 Construction aids (by function) 도구 장비( )

A.15 Construction agents (by discipline) 역할
A.16 Construction information (by type of medium) 정보 매체( )
A.17 Properties and characteristics (by type) 속성 및 특성



Table 내 용 대응ISO 12006-2

11 Construction Entities by Function 기능별 시설분류 A.2 / A.3 /A.6

12 Construction Entities by Form 형태별 시설분류 A.1

13 Spaces by Function 기능별 공간분류 A.5

14 Spaces by Form 형태별 공간분류 A.4

21 Elements 부위분류 A.7

22 Work Results 공종분류 A.9

23 Products 자재분류 A.13

31 Phases 단계분류 A.11 / A.12

32 Services 서비스 분류 A.10

33 Disciplines 분야분류 A.15

34 Organization Roles 역할분류 A.15

35 Tools 도구분류 포함(SW ) A.14

36 Information 정보분류 자료포함( ) A.16

41 Material 재료분류 A.17

49 Properties 속성분류 A.17



테이블 내용 대응ISO 12006-2



목차 소목차

서문1
개요1.1

읽는 법1.2 Version 1

프롤로그2

의 총체적 범위2.1 NBIMS

표준위원회 소개2.2 NBIMS

차후 버전 개발 계획2.3

정보 교환 개념3

교환 개념의 소개3.1

데이터 모델과 상호의 역할3.2

보관 및 정보 공유3.3

정보보증3.4

정보 교환 콘텐츠4
최소4.1 BIM

성숙모델4.2

표준 개발 프로세스5 NBIM

교환표준과 사용절차 개발 개요5.1

구성과 요구사항 정의5.2 Workgroup

사용자가 직면할 교환모델들5.3

용 정의 구현 및 인증시험5.4 Vendor Model View ,

배포5.5

5.6 Consensus

기타

감사글

참조

용어 해설

부록

부록 A - Industry Foundation Classes

부록 B - CSI OmniClass

부록 C - International Framework for Dictionaries



목차 소목차

Reference Standards

IFC (ISO/DIS 16739)

XML

Omniclass Table 13 Spaces by Function

Omniclass Table 21 Elements

Omniclass Table 22 Work Results

Omniclass Table 23 Products

Omniclass Table 32 Services

Omniclass Table 36 Information

IFD / buildingSMART Data Dictionary

Terms and Definitions

Information Exchange
Standards

COBie

Design to Spatial Program Validation

Design to Building Energy Analysis

Design to Quantity Takeoff for Cost Estimating

Practice Documents

Minimum BIM

BIM Project Execution Planning Guide

BIM Project Execution Plan Content

MEP Spatial Coordination Requirements

Planning, Executing and Managing Information
Handover
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희림건축

정림건축

삼우설계

현대종합설계

건축RP

삼성 그룹
삼성 포합( SDS )



대림건설

롯데건설

쌍용건설

한미글로벌
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구분 관련 주요 보유 기술BIM 관련 주요기술 특징BIM

설
계

국내 차원 건축설계 관련 기술 개발내용 없음* 3 -

국외

헝가리 사 현재 독일 인수* : Graphisoft ( )
차원 기반의 건축 설계 중심의- 3 BIM
모델링 툴 개발

미국 사* : Bentley
구현을 위한 파라메트릭 기술 구축-BIM

미국 사* : Autodesk
차원 기반의 건축 설계 모델링 툴- 3 BIM
개발

* Parametric Object Technology
실사용자에 의한 구축- Library

탁월한 협업 기능 제공*
대규모 프로젝트 수행에 유리-

뛰어난 호환성 제공*
국제산업표준 기준- IFC

구
조

국내
한국 사* : MIDAS IT
국내 최초 컴퓨터 그래픽 기반의-
솔루션 개발 구조해석응용 기술 및CAE ,

시뮬레이션 기술 개발

솔루션 및 시뮬레이션* CAE SW
및 기술을 이용한 구조물 형상- 2D 3D

재현 및 모델링 기능 제공
구조 재료별 부재 자동설계 및 설계-
자동화 기능 제공

국외

미국 사* : Tekla
차원 기반의 구조 모델링 툴 개발- 3

미국 사* : Autodesk
차원 기반의 구조 상세 도면의 검토 및- 3
시뮬이레션 가능 툴 개발

기반의 구조해석기능 제공* BIM
등의 다양한 포맷의- IFC, DWG, DGN

데이터의 모델링 가능
설계부터 시공에 이르는 참여자 들간의*
협업 툴 제공

설
비

국내
주 디씨에스 사( )

냉난방부하 계산프로그램 개발-
건축기계설비 샵 드로잉 시스템 개발-

도면 기반의 냉난방부하 자동 산출* 2D
기능제공
공조 위생 냉난방 소방 설비에 대한* , , ,
차원 설계지원 기능 제공3

국외

미국 사* : Autodesk
기반의 차원- AutoCAD/Revit 3

설비도면
작성 및 설비관련 시뮬레이션 툴 개발
미국 사* : Archibus

기반의 차원 간섭체크 기능-AutoCAD 3
개발 툴 개발

설비 배관 및 덕트 타입별 차원 설계 및* 3
시뮬레이션 분석 기능

기반의 설비 관련 다양한 에너지 영향* BIM
분석 기능

각 설비 타입별 에너지 손실률 및 설비-
설계 대안 작성기능 제공

시
공

국내 차원 건축설계 관련 기술 개발내용 없음* 3 -

국외
핀란드 사* : Vico Software

기반의 시공시뮬레이션 툴- ArchiCAD
개발

공정 활용을 통한 시공성 검토* Sequencer
및 시뮬레이션 제공VR
차원 설계 및 시공 견적을 통합한* 3 , 5D

기능 제공Presenter

견
적

국내
사* IDS Software

골조물량산출 프로그램 마감- /
물량산출프로그램 개발

기반의 실별 부위별 견적 내역 산출* 2D /
기능 제공
도급 실행내역서 및 건축마스터 일위대가* /
내역서 작성 기능 제공

국외
독일 사* : Nemetschek Allplan

을 기반으로 한- CAD Allplan
개략 명세견적 산출 프로그램개발/

기반의 견적산출 기능 제공* 3D Object
복잡한 특수 구조의 건물 견적관련 업무-
지원 기능제공

공법기반의 견적비용 산출*



주식회사두올

테크





동시공학적 제품개발 프로세스 지원을 위한 정성적
설계요소의 정량화 변환 시스템 및 추론방법 (a system
and a method of converting qualitative factors to
quantative design elements for supporting the product
developement process on concurrent engineering)
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목표 주요 내용
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





기술에 대한 이해제고 및 인식전환 전략 연구- BIM

건설산업에서의 이익공유제를 활용한 자생적 기술도입지원-

정책연구

정부 부처의 중소기업 육성정책 활용방안에 대한 연구-

중소기업의 단계별 적용을 위한 로드맵 개발- BIM

중소규모 건축 및 엔지니어링 기업에 대한 도입- BIM

표준가이드 개발





단계별 분야별 모델링 가이드 개발- /

분양별 모델링 및 활용수준 평가기준 개발- BIM

도입범위 결정을 위한 의사결정 가이드 개발- BIM



사업성과 측정 분석 및 평가방법 개발- BIM ,

시범사업 추진 및 평가- BIM

한국형 발주시스템 적용방안- Integrated Project Delivery



 















 

도입효과 분석 및 측정 도구 개발- BIM

도입에 따른 업무가치 산정과 대가 지급 기준 개발- BIM





분야별 개발- BIM Body of Knowledge

소양 및 학습 성과 정의에 따른 교육 모델 개발-

프로세스 역할별 분야별 교육 모델 개발- BIM /

온라인 표준 교재 개발-
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회사 응답자 정보■



회사의 직종 택A1. ( 1)

회사 현황A.



을 적용하는 프로젝트에 대한 현황B. BIM



도입 및 적용의 장애요인C. BIM



도입 및 활성화를 위한 정부 건의사항D. BIM

활성화를 위한 법 제도 정책 개선1. BIM ,

공공 발주사업의 도입2. BIM

적용시 업무량 증가 산정 및 용역대가3. BIM
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교육 및 인력양성 지원4. BIM

라이브러리 및 기술콘텐츠 보급6. BIM

지침 및 기준 보급7. BIM





회사 현황A.

회사의 직종 택A1. ( 1)



을 적용하는 프로젝트에 대한 현황B. BIM











도입 및 적용의 장애요인C. BIM



 현 건축설계 진행절차 인허가 도서검수 등 중간과정 에 대한 대응정도가 에 비해 느림( , ) 2D .
 에 대한 외부관련자 특히 에 익숙해져 있는 프로젝트상 상위 기관 의 인식부족BIM ( , 2D ) .
 의 장점보다는 예전 와의 다른 표현상 단점에 대한 거부감 등BIM 2D .

 주변 사무실의 도입 사례를 보고 사무실을 운영하는 오너의 마인드와 의지가BIM
중요하다는 점을 느낍니다 이 좋다는 말과 함께 의욕적으로 시작된 여러 다른. BIM
사무실의 팀들이 몇 달을 못버티고 당장의 사무실 운영에 도움이 안된다는 경제적 논리로
사라져 버린 사례는 여럿입니다 팀은 턴키당선이나 현상 당선처럼 실적을 내지는. BIM
못합니다 그리고 쏟아져나오는 새로운 소프트웨어와 프로세스들을 선행해서 실행해보고.
평가하여 각자의 설계사무실에 적용시키는 최적의 아이템을 도출해야 함과 동시에 BIM
프로젝트를 수행해야 합니다 거기에서 오너의 마인드가 중요한 점으로 작용합니다. .
당장은 아무런 실적도 없을뿐더러 구성원 한명 한명은 당장 일반 프로젝트에 투입되면
경제적인 이득을 가져올 것을 연구하고 자료 수집만을 하는 조직을 기분 좋게 바라 볼
수만은 없는 것이 조직의 논리이며 오너의 시각일 것입니다 하여 조직의 논리와 오너의.
시각을 좋은 방향으로 변경되게 하기 위해서 실질적인 지원과 함께 지원에 대한 실적 확인
등의 확인이 동시에 이루워지길 기대합니다.

 대중화하기에 어려움 프로그램이라 생각됩니다.

 표준 데이터로 시행 하여주시기 바라며 패밀리 부족 현상이 발생됨 패밀리를 여러분류로 작성해 주시기바랍니다 아직BIM . .
보편화가 되지 않아 낮설은 프로그램임 보편화 하여 주시기 바랍니다.

 소프트웨어 등 추가 비용 부담 기술교육기간 및 비용 부담,

 자체에 대한 인식부족 실질적 효과를 논하기 전에 이 무엇인지 은 어떻게 활용이 되는지 등의 기본적인 이해의BIM : BIM , BIM
전달이 필요 현재는 의 이해보다는 오히려 잘못된 인식이 팽배함 관리자 및 운영자 교육과정 필요 해외와는 달리 현재. BIM / :
대부분의 교육과정은 저년차 및 실무자에 집중됨 을 도입할 결정권자들에 대한 경제적 운영적 교육이 요구됨. BIM .　

 건축설계의 모든 작업이 컴퓨터화 되어있는 이 시점에 의 도입은 처음 의 도입 시기 수작업과 병행 되던 시기와BIM , CAD
일맥상통되는 것 같다 점차적으로 대세화 되어가는 이 가 정착어가던 것처럼 년 내로 모든 작업이 이 아니고 선일을. BIM CAD 10 BIM
할 수 없는 시기가 도래하겠지 때문에 요즘 같은 시기에 이러지도 저러지도 못하는 이 상황이 답답하기 만하다 프로그램을. .
도입하기도 힘들고 기존직원들에게 교육의 기회를 주기도 어렵고 그래서 주변에서 말로만 듣는 이 멀게만 느껴지는 건, . BIM……
아닐까

　
 구현소프트웨어성능에따라요구사항을받아들일수있는한계가있음에도이에대한범위가구분되어있지않은상태에서 발주를 내보내는BIM BIM

경향이 있음 따라서 설계 시공 발주시 소프트웨어의 활용 계획에 의한 기술평가를 할 수 있도록 발주환경을 조성하는 것이. , BIM
필요하다고 생각함.

 모든분야에무조건적용하기보다는프로젝트성격에따라반드시적용할범위를제시하여구현 에의한효과를명확히얻어내는것이중요하다고BIM
생각함.

　
 모든 소프트웨어 등이 그렇듯이 처음에 혼란스럽고 적응기간이 너무 길어 업무에 상당한 애로가 있습니다 업무라는 것이 시간이, .

충분하지도 않은데 공부하며 일을 한다는 것이 엄청난 스트레스가 됩니다.
　
 도입비용과 교육 그리고 무엇 보다가 지방업체는 직원 확보가 안 돼요
　　
 세움터 작업시 단일작업으로 가능한 인 허가 프로그램 개발시급 다른 프로그램간의BIM . .
호환에서 파일에 의해 발생되는 처리속도저하 패밀리 사용간소화 패밀리REVIT REVIT --
부족으로 인한 부분의 대안으로 편집간소화 즉 도면작성시간보다 패밀리 작성하는 시간이,
더 걸림 전문교육활성화 및 적극적인 홍 보. BIM

　　
 각종 표준 및 기준의 미흡하고 있다하더라도 그 조차 활용되진 않는 경우가 대부분이다.
특히 건물관련성능 기준은 많이 부족해 보임 또한 도면 작성에 있어서 과다한 표현.
방식의 문제가 있다 도면 그 자체로서 그 역할 및 기능은 충분히 중요하나 일부 도면.
작성 기준에 대한 변화가 필요할 것 같음 도면작성에 대한 사회적 인식에 관한 부분에서도.(
변화를 수용할 수 있는 방안이 모색되어야 할 것 같음.)

 설계 일정이 반영된 의 변화 필요BIM Process .
 발주처의 에 대한 과도한 기대감BIM .
 프로젝트에 적합한 인프라 장비 프로그램 구축BIM ( / ) .
 설계를 하는 뚜렷한 목적성 부재BIM .
 설계협력사의 설계 능력 및 데이터 활용 능력 낮음BIM .
 발주자의 현재 에 대한 정확한 이해 필요BIM
 현행설계 일정과 설계 일정이상 이하여 통합된 을 적용하기어려움 설계에 부가되어BIM BIM . 2D
산출물을 작성하는 에 맞는 일정이 고려되어야함BIM

 부가서비스에 대한대가반영BIM

 단계별설계 의 효과를 보기 위해 상호간업무협의 가필요함BIM

 인허가상매우빈번히발생하는설계변경에유연하게대처하기힘듦



 현 설계업무상 어려운 부분이나 데이터의 입력수준 을 정할필요가: LOD(levelofdevelopment)
있음 설계를 위해 나타나는 성과물의 정의 필요. BIM

 표준화 필요(Standardization)

 발주시 과도한 업무와 작업의 병행이 아직까지는 불가피하다고 생각합니다Cad .

 아직까지 이 외국에서 도입된 프로그램이라 그런지 창 문등에서 우리나라 정서와는BIM ,
틀린 것 갔습니다 그리고 물량산출에서 내역까지 프로그램을 통합하여 구축한다면 좋을.
것 갔습니다.

 구입비용도 부담되지만 을 시작하게 되는 순간부터 프로그램에 종속되어 지속적으로 업그레이드BIM

등 추가 비용 발생 운영 직원의 퇴사 시와 교육 등에도 어려울 것으로 예상됨.

 와 간의 호환성 해결2D 3D
　
 도입에대해서는긍정적이다 다만이것이건축적필요에의해서가아니라단순이프로그램개발사BIM .
의소프트웨어보급에의해서건축설계의작업환경이변한다는게조금은씁씁할뿐이다 각설은그만하.
고본론으로들어가자면실제이전사무소에서도 도입에대한교육및개인적필요성에의해서배웠지BIM
만실제설계작업환경에서는특히실시설계에있어서무용지물인프로그램이다 상세도는물론이거니.
와기타이전도면형식으로 프로그램으로는상당한번거로움이있다 또한도입된지얼마되지않아BIM .
교육을받으려면상당한돈을요구하고있다 기존에배웠던기득권들이상당한수업료를원하고있다. .
또한중규모의사무소에서는그에대한설계비산정이안되기때문에일만번거로워질뿐딱히필요성을
못느끼는것은사실이다 그렇기때문에 도입은현시점에서는간삼이나희림등 급건축설계사무소. BIM 1
외에는사용하지않는것으로알고있다 당연한결과이다. .

 프로그램을만들어놓고건축설계가그프로그램에맞추어가는것은아니다고생각한다 그것은건축설.
계를아주모르고하는자살행위이다 이대로정부는물론이고법제화한다면중소규모가많은우리나라.
현건축설계상황에서는안그래도어려운설계시장을더얼어붙게만들것이다.

 건축이 에 맞추는 것이 아니라 이 건축에 맞추어야만 도 살고 건축도 살BIM , BIM BIM ,
것이다.

 실무 사례 중심의 교육이 활성화되어야함.

 공공기관 및 협회중심의 라이브러리 구축이 더 활성화 되어야함 아메리칸스텐다드. (ex.
영국 라이브러리등과비교하여, BIM )

 건축사 선택적 시험도입검토가 필요함BIM .

 설계단계의 표현지침의 부제로 실제 작업에 시간이 많이 소요됨 캐드와 같은 서드파트,
프로그램의 필요성이 있다.

 충분한 시간이 확보되지 않기 때문에 도입에 필요한 인력양성이나 추가적으로 필요한BIM
시간이 부족함

 현재 대형설계사무소의 경우 외주사와 협력하여 을 시행하는 경우가 많은데 협력 가능한BIM
외주사가 부족함



도입 및 활성화를 위한 정부 건의사항D. BIM

활성화를 위한 법 제도 정책1. BIM ,

개선

1 3 4 11 19 2

3% 8% 10% 28% 48% 5%

공공 발주사업의 도입2. BIM
2 3 8 9 17 1

5% 8% 20% 23% 43% 3%

적용시 업무량 증가 산정 및3. BIM

용역대가 반영

0 0 0 5 36 1

0% 0% 0% 12% 86% 2%

교육 및 인력양성 지원4. BIM
0 1 3 9 29 0

0% 2% 7% 21% 69% 0%

0 2 7 13 18 1

0% 5% 17% 32% 44% 2%

라이브러리 및 기술콘텐츠 보급6. BIM
0 1 3 10 26 1

0% 2% 7% 24% 63% 2%

지침 및 기준 보급7. BIM
0 1 1 8 30 1

0% 2% 2% 20% 73% 2%

 을 도입하는 설계사무실에 대한 실질적BIM
경제적 지원

 공공 발주사업의 경우 중소규모의 사무소는
수행능력 점수로 인해 사업에 참여할
기회조차 잘 주어지지 않습니다 이런 점은.
차차 개선되어야 한다고 사료됩니다.

 소프트웨어 구매 비용 및 교육비
지원 경영자 포함( )

 소프트웨어 및 장비 활용 비용을 용역대가에
별도 반영 해야 함

 관련 프로그램개발 및 프로그램 사용BIM
활성화를 위한 프로그램 저가공급.

 중소기업의 교육대상자 비용보조 필요.
소프트웨어의 제한하지 않도록 공공 필요.



 도입 및 교육 등 발생비용의 지원

 의 도입 및 활성화를 유도하기 위해서는 의무보다는 기존의 보다 나은 혜택이 필요함예를1. BIM 2D (

들면 발주에 대한 혜택이나 수행에 대한 혜택 등 소프트웨어 개발이나 운용자들의, BIM BIM ) 2. BIM

사회 전반적 실력향상 속도를 고려한 기준마련.

 설계사무실은 건설 전체 구조상 가장 하위에 존재합니다 도입전에도 설계사무실은 설계 품질의. BIM

완성도를 위해 많은 시간을 투자하여 도면을 그려냈습니다 또한 그것 못지않게 많은 검토서와.

계획서 보고서를 끊임없이 제출해야 했습니다 그러한 일들을 위해서 사무실은경제적인 측면에서, .

소위 말하는 인건비 싸움이였습니다 그러던 것이 을 도입하는 시기에 와서는 체계적인 도입이. BIM

아닌 정책에 의한 어쩔수없는 도입으로 인해 의 순기능이 아닌 기형적 모습으로 도입되었습니다BIM .

경제 단위가 가장 작은 건축 설계 사무실에서 도입을 위해 인원교육과 장비도입 프로그램 구입BIM , ,

거기에 인건비 싸움이였던 구조에 투입된 별도 인원은 아무 경제적 가치를 내지 못하고 일정기간은

리서치와 기술축척을 해야하는 부담이 그것입니다 그래서 많은 사무실이 의욕적으로 을 전담하는. BIM

팀을 만들었다가 현실적인 리스크에 의해 좌절되고 변질되어건축설계를 하는 많은 이들에게 전파되지

못하고 모델링을 하는 용역업체가 무분별하게 생겨나고 있는것이 현실입니다 하여 지금이라도.

누군가는 정책에 그 기준을 명확히 하여 조금 시간이 걸리더라도 설계사무실에게 실질적으로 도움이

되는 정책과 입찰안내서를 계획하여야 합니다.

 을 적용하여 추가적으로 발생하는 대부분의 업무가 설계자에게 전가되는 구조이므로 으로"1. BIM BIM

얻어지는 이익에 대하여 설계자가 보상받을 수 있는 제도적인 장치들이 필요하다 법의제정이나. 2.

기준을 정하는 경우 설계 실무 경험이 있는 설계전문가들의 의견이 반영되지 않는다면 많은BIM

혼선이 예상된다 건설산업에 도움이 되지 않는 불필요하고 과도한 성과물 요구는 경제적인. 3.

손실만 가져올 뿐 이다 무리하게 일정을 추진하면 준비되지 않은 중소설계사들의 도태를 가속할. 4.

수도 있으므로 구체적일 추진일정을 마련하고 현실성있는 지원이 필요하다. “

 빔설계도입은 아직 오랜준비과정이 필요하다 생각됩니다 현재 설계업무는 오토캐드에 익숙해 있고. ,

신속한 업무수행이 필요한 설계작업의 특성상 빔설계작업은 프로그램부터 처음부터 다시 익혀야 되고

숙달된 전문가들도 쾌 많은 시간이 소요되는 것으로 알고 있습니다 또한 협력분야에서도 똑같은.

도입 및 숙달이 필요한데 결론적으로 극소수가 감당할수 있는 정책이 아닐까 우려됩니다.

 교육기관이 서울지역에 편중되어 있어 지방 확대 필요 사용 소프트웨어 구입지원 필요BIM . / .

 조성 중소규모 업체들의 지원소프트웨어 하드웨어 교육 등을 위한 국가적" BIM FUND : ( , , )

자금마련이 필요함.

 발주의 확대 공공발주에 적절한 적용 요구는 의 보급화에 가장 큰 역할을 하고 있으며BIM : BIM BIM

민간으로의 확산을 조성함 적극적 참여를 위한 국가적 의 지원이 이에 요구됨. BIM Fund .

 실무적 지침 및 가이드라인 제공 현실성을 반영한 지속적 지침의 개발 및 발주 시 실무적으로:

도움이 될 자료템플릿 컨텐츠 등과 함께 상세한 가이드라인이 요구됨( , )

 평가방침 결과물을 위한 평가가 아닌 과정을 검수할 수 있는 제도 및 전문가로 이루어진 실무적:

평가가 요구됨 감점 또는 가산점으로 인한 적극적 적용을 유도. .



 건축 건설 환경구축 패러다임의 변화인 도입에 요구되는 새로운 환경의 정립이 요구 특히 기존, : BIM .

설계공정을 에 최적화 및 명확화를 위하여 설계기간 및 설계변경에 대한 고찰이 요구BIM

 기반 시스템 구축 건축 건설이 에 의해 연동되도록 분류체계 및 기반 시스템 구축이 필요: , BIM “

 일반적인 관공사 설계의 경우 으로 설계가 발주되어도 담당자의 업무의 프로세스에 대한BIM BIM

이해가 부족하여 일반적인 설계처럼 기본설계단계부터 완성도 있는 도면을 요구한다거나 무리한2D

일정으로 모델링을 요구하는 등 발주자에 대한 교육이 선행되지 않는 한 이전과 같은 방식의Bim 2D

도면작성을 선행 한 뒤 결정된 기본설계안으로 모델링과 실시설계를 진행하는 이중적 부담이

발생하며 이는 비용 및 일정부족등의 문제점이 발생하며 근본적으로 으로 발주하는 의미가BIM

없는것이므로 발주시 반드시 담당자에 대해 철저한 교육이 선행되어야 할 것 임BIM .

 가시적인 효과에 기반한 을 적용할 수 있도록 적용 분야를 구분 하는 것이 필요함BIM . / BIM

데이터를 활용할 수 있는 관리 시스템에 대한 구체적인 방향을 만들 필요가 있음BIM

 특정 소프트웨어가 시장을 선점하고 있으며 매년 유지관리 비용의 과도한 발생이 많이 부담됨. /

다양한 소프트웨어의 보급도 중요함 다른 나라에서는 독자적인 소프트웨어도 개발되어 보급되어. /

있다고 알고 있습니다 이에 우리나라도 국산 소프트웨어를 개발하여 보다 많은 업체에서 저렴한. /

비용으로 활성화 시켜야 한다고 생각합니다 국내의 실정에 맞는 라이브러리가 턱 없이 부족하다고.

알고 있습니다 이에 각 협회나 단체가 서로 협력하여 개발 보급한다면 보다 활성화 될 것.

이라고 생각합니다.

 일회성 행사가 아닌 명확한 목표를 가지고 계획적인 추진이 필요하다고 사료됨.

 발주 기준 명확화 조달청 의무 발주내용 이행 설계 지침 및 작성1. BIM . 2. BIM . 3. BIM Template

보급.

 에 대한 단계별 효용성 등 공감대 형성을 위한 여러 건설산업 관계자들의정책 입안자 발주자1. BIM ( , ,

시공자 설계자 개발자 등 다양한 교류, , )

 아직까지 인식이 예전방식을 좋아하는 사람이 많기 때문에 그점에서 어려운 것 같습니다 기술적인.

부분도 문제겠지만 소프트웨어의 관리 측면도 무시 못하기 때문입니다.

 건축 인허가시 세움터 작성시에 지자체마다 다르겠지만 아직까지 대다수의 지자체에서 캐드도면을

요구하므로 힘들게 으로 작업을 해도 또다시 캐드로 작업을 해야하는 불편한 점이 있습니다 또한BIM .

의 활용을 높이려면 소액으로 발주하는 용역역시 을 적용해서 발주하면 소규모 업체에서도BIM BIM

빠르게 을 활용 할겄같습니다BIM .

 저렴한 가격으로 프로그램을 구입할 수 있도록 협회에서 노력바람

 무료교육실시 저가 보급 인허가도면 으로 접수1. BIM / 2. BIM / 3. . BIM

 정부나 협회는 프로그램이 어떤 프로그램인지를 먼저 인지할 필요가 있다고 생각한다" BIM .



 우선 지금 적용되고 있는 몇백억 공공발주 공사에는 을 적용한다고 지침이면 공문이 내려와 있다BIM .

실제 여기에서 문제는 설계비 산정에 있다 설계비 이전과 동일한 것으로 알고 있다. .

 그렇다면 여기 적용해서 처음 들어가는 설계사무소는 외주로 팀이 들어오고 자회사의BIM BIM

관리팀과 몇 명이 합사해서 현상에 들어간다 여기서 협연계약을 하면 보통 외주로 팀이 들어가면. BIM

설계비의 정도를 준다고 알고 있다 정확한것은 아니다 이렇게 되면 설계사무소는 손해이다30% . . .

그렇지만 진행하고 있다 왜 사장은 손해볼것이 없으니깐 거기서 손해는 고스란히 지금의 후배나 현.

설계직의 사원들이 떠 맞는것이다 간단한 예를 든것이다 제가 얘기하고 싶은 것은 정확한. .

설계시장을 파악했으면 한다는 것이다 지금 설계시장의 설계비는 현재 년전과 다를바가 없다. 10 .

그래도 운영되는것은 그 손해보는 것을 맨 아랫단계의 사원들이 짊어지고 있기 때문이다 정당한.

노동의 대가에 가격의 설계비와 그에 따른 도입이면 설계자라면 모두 환영이다 항상 창의적이고BIM .

새로운것을 원하고 굶주려 있기 때문이다 그런데 왜 그렇지 못한가 그것은 서비스로 하는게 관례가. .

된 계획안 년간의 그 자리에 머물러 있는 설계비 공사비에 도 안되는 설계비에 대한 그보다, 10 , 1~2%

많은 막중한 책임 야근비 없는 야근 최소연봉의 전문직 등등 이런 설계시장을 무시한 뿐만, , BIM

아닌 타 어떤 도입도 그것은 우리나라 건축설계를 자멸하게 만드는 것이다 지금 건축설계에서는. BIM

도입은 급설계사무소와 정부 그리고 소프트회사의 합작이라고 말들이 많다 그들만의 세상을1 .

만들려고 한다고 말이다 제발 설계자들을 생각해 달라 지금 건축과 나와서 설계직으로 구직을. .

희망하는 사람들이 없다 이 현실 간과해서는 안 될 것이다. “

 통일화된 지침 및 기준 보급이 시급함 기존에 배포된 지침은 작업에 필요한 기준이나 세부적인BIM .

내용이 부족함.



회사 현황A.

회사의 직종 택A1. ( 1)
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을 적용하는 프로젝트에 대한 현황B. BIM
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발주처 시공사 협력사 이해관계 협의시 유익, ,



도입 및 적용의 장애요인C. BIM



도입 및 활성화를 위한 정부 건의사항D. BIM

활성화를 위한 법 제도 정책1. BIM ,

개선

 에 관한 전반적인 인식이 부족하고 관련 기술콘텐츠나 명확한 기술 기준이 없어BIM BIM
해당프로젝트 마다 적정한 적용기준을 잡기가 어려움 건축 설비는 하드웨어적인 요소로,
차원 간섭상태를 쉽게 적용 할 수 있으나 전기는 용도 및 설계 변경시 아래 문제가 해결3
되어야함
조도자동계산에 따른 등기구 사양 및 배치를 자동산정1)
케이블 배관 배선의 물량자동산정 불가2) , ,
실별설비 장비등 부하증설에 대한 케이블 전선굵기 차단기용량변경 등3) TRAY, ,
라이브러리가 절대적으로 부족함BIM

현재는 기계 전기실 설비 와 전등 간섭정도를 해결하는 기초적인 수준에 있음4) . DUCT TRAY,

 실제 확인된 현장 도입 효과 부재 번항목 적용 시 공사비용의 절감 공기의 단축 등1. (2 ) ,
뚜렷한 효과가 증명되지 않고 있어 전반적으로 도입에 대해서 부정적인 견해가 만연함.

 추가비용발생 번항목 현장 적용시 시공사는 설계사의 데이터를 시공에 적합하게2. (5 ) BIM
수준으로 다시 제작해야 하며 이는 현장 비용으로 처리되고 있음shop dwg , .

궁극적으로 등 비용분담을 보다 합리적으로 합의하여 참여자들의 추가비용이IPD ,
없어할 할 것임.

 도입의 목적이 뚜렷하지 않으면서 과다한 도입만을 강요하는 발주처의1.BIM BIM RFP
 설계단계부터적용하는것보다설계도면을바탕으로시공단계부터적용하는프로젝트가다수2.
 협력 업체까지 정착하려는데 시간이 많이걸림3. .
 도입 실활용의 필요성은 누구나 인식하고 있으나 회사 경영 상황과 경영진의 추진 의지가 가장 큰 영향을 미친다고 봄/ , .

 설계자와 디자이너가일체가되어야하는데건축공정에묶여취사선택되는경우가많아자체적인도입이필요하다고판단되며특히반드시1. BIM , ,
설계사에서 이수행되어야한다고생각합니다BIM .

 설계금액의경우 의기계설비는업무량이많으므로적절한설계비가책정되어도입하는발주처시공사등에서품질에대한명확한보증에따2. ,BIM , ,
른금액들이표준화되어서보장을받고더나아가이를통해경쟁사 설계사 끼리도일정부분이상이기술적인 등이 공유 될 수 있었으면, ( ) DB
합니다.

 에 관한 전반적인 인식이 부족하고 관련 기술콘텐츠나 명확한 기술 기준이 없어BIM BIM
해당 프로젝트 마다 적정한 적용기준을 잡기가 어려움

 건축 설비는 하드웨어 적인 요소로 차원 간섭 상태를 쉽게 적용할 수 있으나 전기는, 3
용도 및 설계 변경이 아래 문제가 해결되어야함
조도자동계산에 따른 등 기구 사양 및 배치를 자동 산정1)
케이블 배관 배선의 물량 자동산정 불가2) , ,
실별 설비 장비 등 부하증설에 대한 케이블 전선굵기 차단기용량변경 등2) TRAY, ,
라이브러리가 절대적으로 부족함BIM

현재는 기계 전기실 설비 와 전등 간섭정도를 해결하는 기초적인 수준에 있음3) . DUCT TRAY,

 소프트웨어의 활용성
 기존 환경에 활용이 어려운점 소프트웨어이외에하드웨어에대한부담발생pc .( )
 전문 교육을 받아야 활용이 가능한 점.
 작성에 대한세 부기준이 필요함 작성자 이외에는 세부적 활용이 일부 제한 받음.

 에 대한 기본 개념 이해 부족과 에 의한 효과 인식부족으로 전체적으로BIM BIM
부가비용으로 인식

 차원 도면 작성시 시공협력업체 요구사항이 기존 도면 체계를 원하기 때문에2 SHOP 3D
으로부터 도면 변환시에 문제점 발생 도입에 따른 협력사 비용이 과다하게 발생BIM / BIM



공공 발주사업의 도입2. BIM

적용시 업무량 증가 산정 및3. BIM

용역대가 반영

교육 및 인력양성 지원4. BIM

라이브러리 및 기술콘텐츠 보급6. BIM

지침 및 기준 보급7. BIM

 을 적용시 공사비에 반영하여 보전해주는BIM

방식으로 적용을 확대해 나아갈 필요BIM

 도입의 경우 인력운영의 탄력을 위해BIM ,

병역특례 등 재세의 특혜 등을 고려해 주는 것도

중소기업에서는 좋은 방법일 것으로 판단되며,

이러한 인력이 대기업 등으로 유출되지 않도록

전자계열처럼 이직에 대한 제한을 제도적으로

두는 것이 좋을 듯 합니다.

 을 적용시 공사비에 반영하여 보전해주는BIM

방식으로 적용을 확대해 나아갈 필요가 있음BIM



 정부 및 협회 차원의 지속적인 교육과 기술콘텐츠 보급으로 을 쉽게 접하고 활용할 수 있는BIM

방안을 모색하였으면 합니다.

 참여주체들이 기존원가를 줄여 발생한 이익을 나눌 수 있도록 방식의 계약이 원활할 수 있는1. , IPD

각종 규제를 개편이 필요함 의 자발적 참여가 확대 될 수 있도록정부 차원의. 2. Sub Contractor ,

교육 또는 협회의 설립 등 적극적 지원이 확대되어야 함

 시공단계 적용시 발주 내역에 내역 명기 기반 발주 프로젝트 확대 년부터1. BIM BIM 2. BIM - 2012

억 이상 적용한다고 하고서 구체화 되어 적용되고 있지 않은 듯함500

 현재 건설 시장에서 도입을 위한 다양한 논의들을 진행되고 있으나 안타깝게도 일부 사BIM , Vender

및 설계사들의 주도로 인하여 상대적으로 발주자나 시공사들의 의견이 제대로 반영되지 못하고

있다고 본다 의 핵심 개념인 생애주기 전 과정에서의 의사결정을 위한 정보 제공 을 위해서는. BIM “ ”

최종 사용자인 발주자와 실제 현장에서 시공을 하는 시공자의 의견이 반영되지 않고서는 기존의

방식을 답습하는 결과발주 설계 시공 유지보수 단계 간의 정보 단절를 초래할 것이다 의( - - - ) . / BIM

본연의 의미를 살리기 위해서는 모든 이해당사자 상호간의 원활한 의사소통을 통한 제도의 마련이

필요하다고 생각한다.

 초기 투자비용과 기간이 많이 소요되는 부분인 것 같습니다 선행사들과 후발사들의 균형있는.

발전을 위해서는 무엇보다도 제도로부터 보호를 받아야 한다고 생각합니다 제도권속에서.

중소기업설계엔지니어링사 들에게 시장에서 권한과 책임을 위한 충분한 금액의 용역비가( )

산정되어야 하며 이는 가스 심야전력 도입을 장려하는 제도와 같이 적극적인 장려금과 법적의무화와, ,

인력 장비 운영을 위한 재세 특례가 반드시 선행되어야 한다고 판단됩니다 건설사 입장에서도, .

미완성된 도서를 납품받아 샵작업을 통한 잦은 체크는 기존 설계엔지니어링사와의 괴리감만

늘어나며 현장에서의 인력 자재 등의 제 의 손실이 야기되므로 반드시 설계엔지니어링사로부터, , 2

권한과 책임을 주어지는 것이 타당하다고 생각합니다.

 정부 및 협회 차원의 지속적인 교육과 기술콘텐츠 보급으로 을 쉽게 접하고 활용할 수 있는BIM

방안을 모색하였으면 합니다.

 국가 즉 정부 공공발주 확대

 정부는 을 활용할 수 있는 다양한 응용프로그램을 개발할 수 있는 기틀을 제공할 필요가 있다고BIM

판단됨 정부차원에서의 도입 및 확산을 위한 장단기 로드맵을 제시/ BIM



회사 현황A.

회사의 직종 택A1. ( 1)

21.4%
14.3%

53.6%
10.7%



을 적용하는 프로젝트에 대한 현황B. BIM





3 4 1 2 1 0

27% 36% 9% 18% 9% 0%

3 4 2 1 1 0

27% 36% 18% 9% 9% 0%

0 0 3 3 5 0

0% 0% 27% 27% 45% 0%

0 1 2 4 4 0

0% 9% 18% 36% 36% 0%

0 3 2 2 4 0

0% 27% 18% 18% 36% 0%

1 2 2 4 1 1

9% 18% 18% 36% 9% 9%

0 0 2 6 3 0

0% 0% 18% 54% 27% 0%



도입 및 적용의 장애요인C. BIM

27% 14% 14% 36% 9% 0%

0% 14% 18% 27% 41% 0%

0% 18% 18% 23% 41% 0%

0% 13% 13% 33% 42% 0%

0% 18% 18% 18% 32% 14%

9% 5% 27% 32% 18% 9%

0% 14% 9% 59% 14% 5%

5% 9% 23% 23% 18% 23%

0% 14% 9% 41% 23% 14%

14% 23% 18% 14% 23% 9%

5% 14% 18% 27% 32% 5%

0% 5% 32% 36% 18% 9%

9% 9% 9% 36% 23% 14%

5% 0% 27% 36% 18% 14%



 을 운용하는 인력의 수준을 확인할 수 있는 자격증 제도를 도입해야 합니다BIM .

 건축전기 설비 설계에서 도입은 투입 대비 저효율 생산성 영향으로 기존 영세설계" BIM Man Power

업체의 부실화를 심화시킬 우려가 있음 그러므로 중 부분적 활성화 연구 및 검토가. Project BIM

요망됨. “

 라이브러리 부족으로 라이브러리 구축시간이 오래 걸리고 회사내의 전문 직원이 지속적으로BIM , BIM

업무를 수행할 설계가 없어 현실적으로 사무실에서 설계직원을 일반업무에 활용 할 수밖에BIM BIM

없다고 판단되며 설계의 직원의 연봉조정에 따른 과다한 연봉으로 기타직원과의 형평성이BIM

깨진다고 판단됨.

 설계와 모델링의 분리로 인하여 초기부터 설계 프로젝트를 진행할 수 있는 기회가 적어서bim bim

프로젝트를 수행시 발생되는 문제 및 효과적인 해결방안에 대한 데이터를 구축이 어렵다.

 및 시스템 적정화 비용부담설계비에 일부반영 필요 비용 유지관리비용 업데이트 비용등S/w ( .A/S , , )

훈련인력 이직 및 교육 훈련비 시간-. ,

 우리나라는 모든 것이 서울 위주입니다 과연 지방에서 이러한 좋은 기술과 제도의 도입에서.

적극적이고 열성적으로 참여가 가능 할 것인지를 생각해주시기 바랍니다.

 사용가능 인력확보의 어려움이 가장 크며 정립되지 않은 결과물의 기준 등BIM , BIM

 프로젝트에서 전체 팀 구성원들의 이해도가 달라 공동의 목표설정이 어려움BIM

 프로그램 구입비가 고가이며 프로그램을 사용 할 수 있는 인력도 없음.

 아직 민간발주인 경우 설계비를 상향해 주고라도 설계를 요구하는 곳이 없기 때문임단가가 낮은BIM (

설계비를 견디기 위해서는 되도록 를 작게 해야 하므로MHR )

 현실적인 용역비 책정 및 반영 미흡BIM

 비용부담이 많이 소요됨 소프트웨어간의 상호 호환의 문제가 발생하고 있음/

 정보를 통합 관리할 수 있는 관리시스템 부재 서로 다른 목적의 응용프로그램 간 필요한BIM .

데이터는 등을 통해 교환할 수 있으나 빌딩 전체의 다양한 정보를 통합 활용할 수 있는IFC, DB BIM /

체계 필요.

 지방에 소재한 대학의 경우 인재양성을 위한 교육을 담당할 전문 인력이 부족함

 구매력의 현금부담과 빔의 저변확대가 미흡함 현장실무자 입장 사회개혁의 첫 번째software ( )

개혁대상이 국내 건설업 전반임을 절실히 피부느낌.



도입 및 활성화를 위한 정부 건의사항D. BIM

활성화를 위한 법 제도 정책1. BIM ,

개선

1 0 0 4 14 4

4% 0% 0% 17% 61% 17%

공공 발주사업의 도입2. BIM
0 2 5 7 8 1

0% 9% 22% 30% 35% 4%

적용시 업무량 증가 산정 및3. BIM

용역대가 반영

0 0 0 2 20 1

0% 0% 0% 9% 87% 4%

교육 및 인력양성 지원4. BIM
0 2 2 5 13 1

0% 9% 9% 22% 57% 4%

1 0 2 7 5 4

5% 0% 11% 37% 26% 21%

라이브러리 및 기술콘텐츠 보급6. BIM
1 1 2 7 11 1

4% 4% 9% 30% 48% 4%

지침 및 기준 보급7. BIM
0% 4% 8% 8% 71% 8%

 도입 시기는 단계별로 시행하면서 도입이전에BIM

범정부차원에 홍보 및 교육의 필요성 절실하다고

본다.

 점진적 민간발주 공사에서도 의무화 추진

 분야별 분리발주의 필요성 특히 분야의/ MEP

건축 구조와 분리발주 필요

 관련 소프트웨어 개발사 육성 필요BIM



 적용 기준을 확대하여 억 이상이 아닌 모든 공공건물에 을 적용하고 설계 및 공사비에BIM , 500 BIM ,

대한 원가절감을 유도해야하며 더 나아가 처럼 지능형 건축물을 를, Smart & Intelligence Building SI

이용하며 활용하는 방안을 찾아야합니다 또 전문기술 인력의 디자이너 및 엔지니어를 위한 소통의.

공간을 마련해주셨으면 좋겠습니다.

 모든 에 적용은 투자비용에 대한 저효율 생산성을 초래하므로 의 규모 종류Project BIM Project , ,

공종에 따라 적용 부분을 달리하는 모델검토 및 개발이 요망됨BIM .

 라이브러리 저작권으로 인한 각각의 사무실에서 라이브러리 구축이 이루어지고 있어" BIM

비효율적이며 라이브러리를 공유할 수 있는 방안과 각기다른 공정에서의 불필요한 설계의 진행은BIM

 문제가 있다고 본다 의 기본은 각각의 공정의 간섭 체크인데 콘크리트 매입의 배관이 무슨( BIM

의미가 있는가 각각의 공정에 맞는 빔 설계 제시하는 것이 맞다고 사료됨? )“

 사용시 적용범위 및 설계도서 작성 기준 미비 설계용역 시 적용시 우대 가산점고려1. BIM 2. PQ BIM

필요 발주처의 용역 지침의 적용범위 과다요구자제 의 기본계획 기본설계 및 실시설계시3. 4 .BIM ,

부분 적용 기준 및 설계비 연계반영필요

 업무의 범위 내용을 명확히 하여야 함 구조 작성자가 구조기술사라는 점이 법과 제도에서1. , . 2. BIM

명확해져함.

 지역에서의 적극적 참여와 저변이 확대될 수 있는 교육등의 많은 개설을 원합니다.

 용역대가 산정 기준 및 단계별 결과물 기준 정립이 필요할 것으로 봅니다BIM .

 발주시 계약단계에서부터 하도급 계약이 많이 발생하는데 이것은 작업자간의 의사소통을 복잡하게

만들어 의 작업의 장애요인으로 작용함과 동시에 작업자들의 이익 감소로 이어지고 있으며 낮은BIM

수준의 이 이루어지고 있는 현재의 한국 현실에서 벌써부터 단가 경쟁으로 인해 수행의BIM BIM BIM

장벽은 더 높아지고 있는 실정이다 이를 방지하기 위한 근본적인 방안으로는 하도급을 하기.

어렵도록 하는 제도적 장치와 발주처와 수행자간의 직계약을 유도하여 동등한 입장에서 프로젝트를

진행할 수 있는 협업체계를 정착시키는 것이 필요하다고 생각된다.

 인원이 적은 사무실도 누구나 이용할 수 있도록 교육 및 지원이 요청됨.

 건설경기가 나쁘다보니 설계단가의 최소화 및 일부건축사 사무소 혹은 건설사에서 지급되는 기성금의

지급지연 등으로 자금사정이 경색되고 있는 시기이므로 되도록 적은 의 사용이 불가피한터라MHR

당분간은 설계는 허황된 꿈이 아닌가 생각됩니다 정부에서라도 공기관 발주 공사에서는 단계별BIM .

적용을 의무화하되 필연코 상향된 설계비를 보장해 줄 것을 건의 합니다 또한 건축사협회는 이를.

공론화하고 받아드리려는 자세를 갖아야 할 것입니다.

 의 도입효과나 활용 측면에서 보면 분야의 활용도가 매우 높은데 비해 현실적으로BIM MEP

반영되고 있는 용역비는 매우 열악한 수준임 분야의 현실적이고 실질적인 용역비율 반영 및/ MEP

별도로 분리 발주가 절대 필요함



 소프트웨어 개발사로서 활용 소프트웨어 개발자 개발사에게 실질적으로 도움이 될 수 있는BIM /

분야를 개발할 필요가 있을 것 같습니다.

 지방에 소재한 대학의 경우 인재양성을 위한 교육을 담당할 전문 인력이 부족함

 일부 공사에 의무적으로 도입한다고 하지만 실제 도입된 프로젝트에서도 발주처는 일반적으로 의BIM

업무를 축소시키려 함 법 제도의 개선도 중요하지만 발주처에 있는 실무자의 의식 개선이 우선 시. ,

되어야 한다고 봄.

 하도급근절 안전관리강화 행동하는 친환경 건설업이 하루빨리 이루어 지기를 바라는 마음이1. , 2. , 3.

전부임.




