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- 본 연구는 건설 기술에 특화된 실시간 특허 인텔리전스 시스템 (Patent

Inteligence System)의 개발에 관한 것임

- 종래의 특허 시스템은 특허에 익숙한 전문가를 타겟으로 한 특허 검색 또는

간단한 분석을 제공하는 수준에 그쳤으며, 아울러 건설 기술에 특화된 특허

시스템은 없어, 건설 관련 업계에서는 특허 사무소나 특허 분석 업체에 특

허를 의뢰해 왔고, 특허맵 수준의 통계 분석 결과를 받아 보는 수준이었음

- 부가가치가 높은 건설 기술의 개발이 중요하게 되고, 가격 경쟁력에 더하여

기술 제안형 입찰 등과 같은 건설 산업 선진화 경향에 맞추어 국내 특허

출원이 급증하고 있을 뿐만 아니라, 기술 정보의 요람인 특허 정보에 대한

수요가 높아지고 있음. 이에, 국내 뿐만 아니라, 미국, 일본, 유럽 등 선진국

의 건설 관련 특허 기술 정보를 마이닝(mining)하여, 핵심적인 건설 기술



인텔리전스를 효과적으로 건설업계에 제공하는 특화된 특허 인텔리전스 시

스템의 개발이 필요하게 됨

- 건설 기술에 특화된 특허 인텔리전스 시스템은

1) 건설 기술 분류 체계별로 국내외 특허들이 자동적으로 분류되고 맵핑되어

있어, 클릭(click)만으로 자신과 관련된 기술에 대한 i) 특허 검색, ii) 다차

원 분석, iii) 신규 특허 모니터링, iv) 핵심 기술 개발자, 핵심 권리자 등과

같은 핵심 인자의 발견이 가능하게 되어, 특허 전문가가 아닌 건설업계 종

사자 일반도 고급 특허 정보에 쉽게 접근할 수 있도록 하였으며,

2) 국내외 건설업계에 종사하는 기업, 기관별로 사전에 80여가지 이상의 특허

분석 정보를 시스템적으로 생성해 놓음으로써, 선진 기술의 효과적인 분

석, 입수가 가능하게 되고, 경쟁사 및 원청사의 최신 기술 개발 동향을 특

허를 통하여 실시간으로 파악할 수 있게 되며,

3) 그리고 요소 건설 기술별로 기술적 문제에 대응하는 선진국의 기술적 해

결 방법을 대응시킴으로써, 동종의 기술적 문제를 먼저 해결한 선진국의

건설 신기술을 효과적으로 흡수할 수 있도록 하였으며,

4) 나아가, 융합 시대를 맞아 요소 건설 기술별로 그 기술이 어느 요소 기술

과 잘 융합하는 지를 해외 선진 건설 기술에 대한 네트워크 분석(network

analysis)을 제공하고, 빠르게 성장하는(rapidly rising) 기술 분야를 초기

단계에서 발견할 수 있도록 지원

색 인 어

(각 5개 이상)

한 글
건설 기술 분류 체계, 건설 기술적 해결 과제 체계, 맞춤형

체계 생성, 건설 기술 융합 패턴, 핵심 인자

영 어

Construction Technology Classification System,

Construction Technological Problem System, Customized

System Generation, Construction Technology Convergence

Pattern, Core Factor
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요 약 문

Ⅰ. 연구개발과제의 개요

1. 연구개발의 목적

- 글로벌 건설 시장에서 높은 시공 능력을 갖추고 있으면서도 설계 능력이나 엔

지니어링 능력을 상대적으로 취약해, 건설 기술 개발의 필요성이 더더욱 중요

하게 인지되고 있다. 이에 따라, 전 세계의 상업성 있는 건설 기술의 집합체인

글로벌 건설 기술 특허 DB를 체계적으로 구축하고, 분석하여 서비스하는 경

우, 사업성이 높을 것으로 사료되며, 대한민국 건설 기술력의 제고에 이바지할

것으로 사료된다.

- 이에 따라, 국내 및 선진국의 건설 기술 분야별 및 기업별로 기술의 정화가

녹아 있는 글로벌 건설 특허 정보 DB는 국내의 건설 기술 개발의 기반이 될

것이다. 특히, 우리나라가 취약성이 높은 건설 IT 융합 기술 영역은 전 세계적

으로 고부가가치 건설 기술 영역으로 급부상하고 있어, 이 분야에 대한 기술

정보에 대한 수요 또한 크다고 볼 수 있다.

- 특히, 외국어에 취약한 사용자를 위하여, 일-한 자동 번역, 영-일-한 자동 번

역이 지원되는 경우, 국내 건설업계가 외국 특허 기술을 효과적으로 흡수할

수 있게 된다. 아울러, 글로벌 건설 특허 정보 DB의 외국 특허 기술 중에는

국내 환경에 맞추어 변형이나 변경을 수행하여 적용할 할 수 있는 것들이 다

수 있으며, 나아가 자사의 특허권을 생성하는 데도 활용될 수 있다.

현재 특허 정보 시장은 검색 및 오프라인 특허맵에서 1) 실시간 고급 특허 분

석, 2) 자사 맞춤형 특허 시스템의 도입, 3) 특허 평가 및 특허 분쟁 예측을

중심으로 이동하고 있다.

- 이에 따라, 건설 기술 분류 체계에 대응되는 용이한 검색 및 고급 특허 분석

의 제공, 기업마다의 기술 분류 체계와 경쟁사/유관 기업 분류 체계에 대응되

는 국내외 특허의 검색, 분석, 감시, 핵심 인자, Rising 신기술 동향, 기술 융합

패턴, 자사 특허군과 유사한 해외 특허군 자동 추천 등의 서비스는 건설업계

에서 충분한 시장성을 가질 것으로 사료된다.
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추가 개발 필요 기술 관련 보유 기술과의 연관성 필요성 및 추가 개발의 타당성

건설 기술 분류 체계와

특허 기술 분류 체계

연계 data 개발

§ DB로 구축하고 있는 국제특

허분류(IPC), 일본특허분류

(FT), 미국특허분류(USPC)

와 건설 기술 분류 체계를

연계함

§ 1:1 매칭이나 1:n 매칭이 되지

않는 경우에는 키워드 매칭을

병행하여 사용해야 함

건설 기술 분야별

기술적 해결 과제와

특허 기술 분류 체계

data 개발

§ 보유하고 있는 일본특허분류

(FT) DB에서 건설 기술 관

련 항목을 추출하고, 기술적

해결 과제를 연계함

§ 기술적으로 해결해야 할 과제

(추구하는 기술적 목적이나 의

도하는 기술적 효과) 단위로

특허 정보를 검색, 분석 가능

하도록 제공하면, 편리성과 정

보 접근성이 극대화됨

건설 기술 융합 패턴

분석 기술 개발

§ 보유 중인 특허 분류 연계

네트워크 분석을 다양한 융

합 관점으로 확장함

§ 기술 단위별로 신규 도입 기

술 요소를 분석함

핵심 인자 발견 엔진

개발

§ 보유하고 있는 정량 분석 엔

진에 기초하여 핵심 권리자

및 핵심 연구자의 발견에 응

용할 수 있음

§ 기술 단위별로 국내외적으로

핵심적인 특허를 보유하고 있

는 권리자나 핵심 연구자를

발견하여, 그들의 핵심 기술을

체계적으로 흡수함

특허 인텔리전스

시스템 개발

§ 보유하고 있는 특허 정보 D

B에서 국내외 건설 유관 기

§ 국내외 경쟁사, 하청사나 원청

사, 관심 기업 등 기업이나 기

2. 연구개발의 필요성 및 범위
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업을 정비하여 기업/기관별

특허 포트폴리오 분석 시스

템, 기업별 특허 인텔리전스

시스템을 개발함

관 단위로 보유하고 있는 특

허 포트폴리오 검색, 분석하

며, 신규 특허를 모니터링 함

§ 기업별로 일반적인 범용 시스

템이 아니라, 자사에 최적화된

단위 기술, 국내외 경쟁사나

관계사의 디렉토리 구축을 포

함한 자사 맞춤형 특허 시스

템의 구성을 지원할 필요가

있음

Ⅱ. 국내외 기술개발 현황

1. 국내 동향

가. 건설 특화된 특허 정보 서비스의 부재

- www.kipris.or.kr나 www.wips.co.kr또는 www.wintelips.com과 같이 건설에

특화되어 있지 않는 일반적인 특허 검색 서비스 또는 검색 중심으로 한 간단

한 분석 서비스였다. 특허 전문가와 같이 전문적인 훈련을 받지 않은 일반적

인 건설 기술 분야에 종사하는 자들은 키워드 검색 수준으로 기술 집단 지성

(technology collective intelligence)의 결정체인 글로벌 특허 정보 DB를 초보

적인 수준에서만 활용하고 있었다. 이에 따라, 일반인도 전문가에 못지않은 고

급 특허 정보를 용이하게 생성할 수 있도록 하는 건설 기술에 특화된 특허 인

텔리전스 시스템이 필요하게 되었다.

2. 국외 동향

가. 핵심적인 intelligence를 제공해주는 고급 특허 분석의 부재

- 기존의 특허 분석은 특허맵 수준이나 Aureka의 키워드 클러스터링 맵 수준

에 거쳐, 기술 융합 패턴 분석, 핵심 키워드 네트워크 분석, Rising 요소나 핵

심 인자의 발견 등과 같은 자기 기술 분야의 핵심적인 기술 동향에 대한 통찰

을 제공해 주지 못하고 있었다. 아래 그림과 같은 Micropatent사의 Aureka는

화려하게는 보이나, 이 정보는 키워드 간의 거리(Co-Word)에 기반을 둔 단순

군집 분석으로 좌표축과 공백 영역에 기술적 의미가 대응되지 않아, 각 영역

에 대한 명시적인 기술적 의미 정보를 제공하지 않고 있는 문제가 있어, 실체
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적인 기술 분석이 어려운 문제가 있었다.

나. 자사에 최적화(customization)할 수 있는 통합적인 특허 서비스 시스템

의 부재

- 자사만의 건설 기술 체계나, 자사의 경쟁사나 원청사 체계, 자사 기술과 관

련된 선진 각국 기업이나 기관 체계, 자사가 해결하려는 기술적 과제 체계를

반영할 수 있고, 이들에 대해 클릭(click)만으로도 필요한 검색, 다차원 분석,

신규 특허 감시를 수행할 수 있어야 한다. 이에 따라, 건설 기술에 특화된 특

허 정보 시스템이 건설업계에 필요하다.

Ⅲ. 연구개발수행 내용 및 결과

1. 기술 개발 내용

가. 특허 연계에 적합한 건설 기술 분류 체계 수립

- 종래의 건설 분류 체계 수집: 건설정보분류체계의 구성과 적용기준에

대한 이해를 바탕으로 함

- 특허 기술 분류 활용 건설 기술 분류 체계 생성: IPC, USPC 구분

- 키워드 활용 건설 기술 분류 체계 생성
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나. 건설 기술 분류 체계와 특허 기술 분류 체계 연계 정보 생성

- 특허 기술 분류를 매개한 연계 정보 생성: 국제특허분류(IPC), 미국특

허분류(USPC), 일본특허분류(FT)를 매개한 건축, 토목, 자재 기술 연

계 정보

- 키워드를 매개한 연계 정보 생성: 건설기술 분류 체계에 대응하는 키

워드 검색식 생성

- 건설 기업/기관명을 매개한 연계 정보 생성: 국내, 국외 구분

- 기술적 해결 과제 관련 연계 정보 생성: 건설 기술 분류 체계에 대응

하는 기술적 과제 생성

다. 연계 데이터 시스템화

- 건설 기술 분류 체계의 시스템화: 디렉토리 구조 정립

- 연계 특허 기술 분류의 시스템화: 노드별 검색 결과에 대한 세부 기술

분야별 시계열 분석, 노드에 대응된 국가별 검색식으로 검색 등
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라. 건설 기술 융합 패턴 기술 개발

- 검색된 건설 특허를 정량적, 정성적으로 분석하는 융합 패턴 모듈

- 특허 기술 분류 기본 분석 모듈, 특허 기술 분류 융합 패턴 분석 모

듈, 공동 출원인 협업 패턴 분석 모듈, 공동 발명자 공동 연구 패턴 분

석 모듈, 융합 패턴 시각화 모듈
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마. 핵심 인자 발견 엔진 개발

- 집합 단위 인용 처리 모듈: 최다 출원인, 최다 발명자, 분류코드 등

- 자기 인용 분석 모듈: 인용받은 빈도

바. 감시엔진 개발

- 주기적 감시 실행 모듈: My시스템 감시리스트에 연동

- 메일 발송 모듈: 시스템 관리자 권한 감시 메일 발송 및 관리

사. 맞춤형 체계 생성 엔진 개발

- 계층 구조 생성 모듈: 사용자의 디렉토리 구조 생성, 등록

- 검색식 등록 모듈: My시스템에 검색식 등록
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- 검색식 관리 모듈: 계층구조 생성 모듈과 검색식 등록 모듈에 연계된

My시스템 검색식 관리 및 감시 결과 관련 검색식 관리

- 분석 연계 모듈: My시스템의 검색식 관리에서 분석으로 바로 연계 가

능한 모듈

아. 시스템 개발

- 웹 기획: 사이트맵 정립, UI 설계, 시스템 화면 설계

- 웹 개발: UI 및 기능 구현

- 웹 디자인: 메인 및 서브 페이지 디자인
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자. 마케팅 및 사업화

- 간담회: 다양한 고객군이 참여하여 의견 공유

- 전시회: 2012 국토해양대전 전시부스 구성으로 타겟 맞춤형 홍보 및

홍보 리플렛 제작

- 세미나: PATINEX 2012 전시부스 및 세미나 개최, 워크숍 프로그램

참가를 통해 적극적인 홍보 추진



- 10 -

수익 모델 수익 모델의 핵심 사업화 주체

건설 기업 대상

맞춤형 특허 정보

시스템 보급

§ 기업별로 기술 분류 체계, 관심 기

술 및 경쟁사가 다르며, 이들 각

각에 대한 검색어를 대응시킬 필

요성이 있음

§ 기업들이 자사만의 특화된 시스템

을 가지고 싶어 함

§ 시스템 공급은 ㈜광개토

연구소가 수행

§ 영업은 ㈜CMX 및 주관

기업이 병행 진행

회원 가입형

인텔리전스 서비스

제공

§ 전문화된 중고가 건설 정보 서비

스
§ 주관 기업이 수행

컨설팅 연계 정보

서비스

§ 건설 기업의 기술 개발, 과제 개

발, 국내외 기술 도입선 개발,

M&A, 기술 라이선싱, 기술 및 기

술 소유 주체에 대한 평가 등의

컨설팅에 활용함

§ 주관 기업이 컨설팅 업체

와 연계 사업하거나,

§ 주관 기업과 기타 기업들

이 출자하여 특화된 컨설

팅 업체 설립하여, 사업화

가능

§ (특히, 해외 특허에 기반

을 둔 기술 도입이나 개

발 분야)

특허 개발 연계

서비스

§ 해외 선진국의 특허 기술 중 국내

에서 법률적으로 무료로 사용 가

능한 기술을 발견하고, 국내 실정

에 맞게끔 최적화하는 기술 개발

및 특허 개발 서비스

§ 주관 기업 및 김성원 특

허 등이 수행

특허 출원(변리)

서비스(설계, 시공,

감리, 자재 등)

§ 자사와 직접 관련되는 국내외 관

련 특허 정보는 자사의 기술 개발

및 특허 출원을 자극하고 촉진하

게 됨

§ 주관 기업과 다수의 건설

에 특화된 특허사무소들

과 연계하여 사업화함

특허 분석 서비스

§ 차별화된 정보에 기반을 두어 고

급 특허 분석 서비스 제공(기존에

는 정량 분석 & 그래프 수준이었

음)

§ 기술 융합 패턴 등 고급 특허

intelligence를 제공함

§ 주관 기업과 다수의 특허

사무소 및 특허 분석 업

계와 연계하여 사업화함

수익 모델 매출 전망 비고

건설 기업 대상

맞춤형 특허 정보

시스템 보급 사업

2013년 : 7억(대기업 15개사,

중견/중기업 20개사, 맞춤형

컨설팅 비용 1,000

~3000만원/기업)

대기업 2000만원/년5)

중견/중기업 1000만원/년

(맞춤형 컨설팅 비용별도)

Ⅳ. 연구개발결과의 활용계획

1. 사업화 전망

2. 매출 전망
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향후 5년간 매년 20%)이상 성장

회원 가입형

인텔리전스 서비스

제공 사업

2013년 : 3억(60개사)

향후 5년간 매년 20% 이상 성장

500만원/년

(건설 자재 기업 포함)

컨설팅 연계 정보

서비스 사업

2014년 : 5억

향후 4년간 매년 20% 이상 성장

2013년의 컨설팅 매출은 기대하기

어려움

특허 개발 연계

서비스 사업

2013 : 2억(특허 개발 10건)

향후 5년간 매년 20% 이상 성장

특허 발굴 당 1,000~3,000만원(cf,

건설 신기술의 경우 약 8,000만원)

특허 출원(변리)

서비스(설계, 시공,

감리, 자재 등)

연계 사업

2013 : 2억(특허 400건 유도)

향후 5년간 매년 20% 이상 성장

특허 출원 1건 유도시 50만원 매출

가능

특허 분석 서비스

연계 사업

2013년 : 4억(특허 분석 12건)

향후 5년간 매년 20% 이상 성장

특허 분석 프로젝트 1건당

2000만원~8000만원
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제1장 연구개발과제의 개요

제1절 연구개발의 목적

1. 연구개발 개요

건설 기술 분야에서는 아래 표에서 알 수 있듯이, 해마다 특허 출원량이 크게 증가하

고 있다.

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

출원 수 2,894 2,647 2544 2,776 3,154 3,663 4,228 3,080 3,472 7,427 8,070

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

2,894 2,647 2544 2,776
3,154

3,663
4,228

3,080
3,472

7,427
8,070

건설 기술 관련 출원 동향

출원 수

[건설 관련 특허 출원 동향(IPC E 섹션)]

건설과 IT 기술의 융합, 친환경 엔지니어링, 에너지 절감 자재 등과 같이 개발 기술

영역이 다각화되고 있다. 이러한 경향은 기술 집약형 고부가가치 건설의 경향과 일치하

고 있다. 아래 표는 건설과 관련된 특허의 연도별 출원 동향을 나타내고 있다. 아래는 건

설과 IT가 융합한 특허의 연도별 출원 동향이며, 이를 통해 최근 들어 특허 출 원량이

크게 증가하고 있음을 보여 주고 있다.
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

출원 수 88 162 157 109 111 119 162 151 109 196 255

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

88

162 157

109 111 119

162 151

109

196

255

건설 IT 융합 기술 출원 동향

출원 수

[건설 IT 융합 기술 출원 동향]

고부가가치 건설의 일례로 건설 IT 융합 시장을 들 수 있는데, 아래 표에서 보는 바와

같이 전 세계적으로 시장이 크게 성장하고 있음을 알 수 있다.

[세계 건설 IT 융합 시장 전망]

하지만, 건설 IT 융합 시장에서 우리나라의 기술 경쟁력은 아래 표에서 보듯이 선진국

과 비교할 때 현격한 격차를 보이고 있다.
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[국내 IT 융합 건설 기술 분야별 글로벌 경쟁력]

이와 같이, 글로벌 건설 시장에서 높은 시공 능력을 갖추고 있으면서도 설계 능력이나

엔지니어링 능력을 상대적으로 취약해, 건설 기술 개발의 필요성이 더더욱 중요하게 인

지되고 있다. 이에 따라, 전 세계의 상업성 있는 건설 기술의 집합체인 글로벌 건설 기술

특허 DB를 체계적으로 구축하고, 분석하여 서비스하는 경우, 사업성이 높을 것으로 사료

되며, 대한민국 건설 기술력의 제고에 이바지할 것으로 사료된다.

이에 따라, 국내 및 선진국의 건설 기술 분야별 및 기업별로 기술의 정화가 녹아 있는

글로벌 건설 특허 정보 DB는 국내의 건설 기술 개발의 기반이 될 것이다. 특히, 우리나

라가 취약성이 높은 건설 IT 융합 기술 영역은 전 세계적으로 고부가가치 건설 기술 영

역으로 급부상하고 있어, 이 분야에 대한 기술 정보에 대한 수요 또한 크다고 볼 수 있

다.

특히, 외국어에 취약한 사용자를 위하여, 일-한 자동 번역, 영-일-한 자동 번역이 지원

되는 경우, 국내 건설업계가 외국 특허 기술을 효과적으로 흡수할 수 있게 된다. 아울러,

글로벌 건설 특허 정보 DB의 외국 특허 기술 중에는 국내 환경에 맞추어 변형이나 변경

을 수행하여 적용할 할 수 있는 것들이 다수 있으며, 나아가 자사의 특허권을 생성하는
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추가 개발 필요 기술 관련 보유 기술과의 연관성 필요성 및 추가 개발의 타당성

건설 기술 분류 체계와

특허 기술 분류 체계

연계 data 개발

§ DB로 구축하고 있는 국제특

허분류(IPC), 일본특허분류(F

T), 미국특허분류(USPC)와

건설 기술 분류 체계를 연계

함

§ 1:1 매칭이나 1:n 매칭이 되지

않는 경우에는 키워드 매칭을

병행하여 사용해야 함

데도 활용될 수 있다.

현재 특허 정보 시장은 검색 및 오프라인 특허맵에서 1) 실시간 고급 특허 분석, 2) 자

사 맞춤형 특허 시스템의 도입, 3) 특허 평가 및 특허 분쟁 예측을 중심으로 이동하고

있다.

이에 따라, 건설 기술 분류 체계에 대응되는 용이한 검색 및 고급 특허 분석의 제공,

기업마다의 기술 분류 체계와 경쟁사/유관 기업 분류 체계에 대응되는 국내외 특허의 검

색, 분석, 감시, 핵심 인자, Rising 신기술 동향, 기술 융합 패턴, 자사 특허군과 유사한

해외 특허군 자동 추천 등의 서비스는 건설업계에서 충분한 시장성을 가질 것으로 사료

된다.

제2절 연구개발의 필요성 및 범위

1. 연구개발의 중요성

가. 기술개발 필요성
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건설 기술 분야별

기술적 해결 과제와

특허 기술 분류 체계

data 개발

§ 보유하고 있는 일본특허분류

(FT) DB에서 건설 기술 관련

항목을 추출하고, 기술적 해결

과제를 연계함

§ 기술적으로 해결해야 할 과제

(추구하는 기술적 목적이나 의

도하는 기술적 효과) 단위로 특

허 정보를 검색, 분석 가능하도

록 제공하면, 편리성과 정보 접

근성이 극대화됨

건설 기술 융합 패턴

분석 기술 개발

§ 보유 중인 특허 분류 연계 네

트워크 분석을 다양한 융합

관점으로 확장함

§ 기술 단위별로 신규 도입 기술

요소를 분석함

핵심 인자 발견 엔진

개발

§ 보유하고 있는 정량 분석 엔

진에 기초하여 핵심 권리자

및 핵심 연구자의 발견에 응

용할 수 있음

§ 기술 단위별로 국내외적으로 핵

심적인 특허를 보유하고 있는

권리자나 핵심 연구자를 발견하

여, 그들의 핵심 기술을 체계적

으로 흡수함

특허 인텔리전스 시스템

개발

§ 보유하고 있는 특허 정보 DB

에서 국내외 건설 유관 기업

을 정비하여 기업/기관별 특

허 포트폴리오 분석 시스템,

기업별 특허 인텔리전스 시스

템을 개발함

§ 국내외 경쟁사, 하청사나 원청

사, 관심 기업 등 기업이나 기

관 단위로 보유하고 있는 특허

포트폴리오 검색, 분석하며, 신

규 특허를 모니터링 함

§ 기업별로 일반적인 범용 시스템

이 아니라, 자사에 최적화된 단

위 기술, 국내외 경쟁사나 관계

사의 디렉토리 구축을 포함한

자사 맞춤형 특허 시스템의 구

성을 지원할 필요가 있음

제안사의 기존 기술 개발

내용
신기술 개발 내용 차별성

특허 분류 DB화

검색 엔진 보유

건설 기술 분류 체계 마련 및

특허 호출 검색식 구비

다단계로 구성되는 건설 기술

분류 체계별의 각 노드마다에 K

R/US/JP/EU 특허를 호출할 수

있는 검색식 대응시킴

§ 제1국의 특허에 대하여 임

의의 주어진 검색식이 있

을 경우, 제1국의 특허 DB

를 검색하여 검색 결과 제

공

§ 제1국(예, 일본)의 특허 검

색 결과마다, 제2국 특허

DB를 조회하여, 제1국의

특허가 제2국(예, 한국)에

출원되어 있는 지에 대한

§ 제1국의 특허가 제2국에서

권리행사가 가능한 특허인지

를 구별하여, 법률적으로 권

리행사가 불가능한 특허인지

를 구별해 줌

나. 기존 기술 개발과 신기술 개발과의 차별성

(1) 건설 기술 분류 체계와 특허 기술 분류 체계 연계 데이터 개발
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cross national한 교차 검색

자동 지원

§ 제 2국에서의 제1국 특허의

기술 내용의 활용성을 극대

화하며, 알파라이징의 기초가

됨

§ 우선권 정보 DB를 기초로

제1국 특허의 제2국 진출 여

부를 시스템이 확인함

분류의 종류 참고 자료의 종류 장점 활용 계획

건설 기술

국토해양부 공고 제 2009-

781호인 건설 정보 분류

체계 적용 기준 중의 공종

분류를 활용

건축 시공 분야 세분

화 정도가 좋음

최상위 분류 및 시공

파트에 활용

한국건설교통기술평가원의

기술분류체계 및 기술 정

의서

토목 분야의 세분화

정도가 좋음

토목 파트의 분류에

활용

일본 특허청의 건설 특허

기술 분류

건축 요소별(옹벽, 계

단, 창호 등)에 세분화

정도가 좋음

건축 요소별의 분류에

활용

건설 관련 교과서의 건설

기술 분류

건축 구조별 세분화에

활용

관련 전문가 자문 고

려

건설 재료
한국물가정보(www.kpi.or.

kr) 물가정보 분류

업계 실무 기술자들이

가장 보편적으로 활용
자재 분류에 활용

건설 기술적 해결

과제

일본 특허청 제작 F-Ter

m 활용
상세한 분류 체계

특허 인텔리전스 시스

템에 활용

건설 기관

국가별 등록 업체 명단 또

는 특허 보유 권리자 정보

를 분석하여 생성

기관(기업 등)의 명칭

만 알라도 특허 포트

폴리오 및 분석 정보

입수 가능

특허 인텔리전스 시스

템에 활용

(가) 분류 체계의 구성
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제안사의 기존 기술 개발 내용 신기술 개발 내용 차별성

1개의 특허 집합에 속한 특허

들에 부여되어 있는 2개 이상

의 기술 분류 코드(Co-classifi

cation) data에 대한 연관성(as

sociation) 분석 및 시각화 기

술

§ 실시간 융합 패턴 분석 및

분석 결과의 시각화 구현

§ 공동 출원인 네트워크 분석

및 시각화 구현

§ 공동 발명자 네트워크 분석

및 시각화 구현

§ 종래의 특허 분석 시스템에

서는 co-classification 분석

시각화는 없었음

(나) 특허와 건설 분류의 Mapping 작업 결과에 대한 검증

① 생성 시 검증

- 건설과 특허를 함께 이해하는 전문가를 참여시켜 생성 시 검색식을 입력하여

타당한 검색 결과가 나오는 지를 검증한다. (검색 결과 개수, 노이즈 포함 정

도, 누락 여부 등)

- 제안사가 보유하고 있는 검색 결과에 대한 실시간 특허맵 생성 엔진을 활용하

여 검색 결과를 실시간 분석하여, 타당한 검색 결과가 생성되는지를 검증한다.

(실시간 특허맵 생성 엔진을 활용하면, 특허 기술 분류별 분석, 권리자별 분석

이 가능하며, 특허 포트폴리오 분석도 가능하다).

- 생성된 검색식을 시스템으로 1차 구축하고, 이를 다른 건설 기술 전문가들에게

사용하게 하여 타당성을 cross 검증한다. 3인의 건설 분야별 전문가를 통해서

분류 체계를 재검증하였다.

② 시스템 반영 후 지속 검증

- 사용자의 검색식 제안을 받고, 상응하는 인센티브를 제공한다.

- 제안된 검색식에 대한 다수 사용자들의 의견을 제공받는다.

- 다수 사용자의 긍정적인 의견이 있는 경우, 제안된 검색식을 채택한다.

○ 마케팅 수행 시의 검증

- 기업별 마케팅을 수행하는 과정에서 검색 결과의 품질 고양에 대한 요구를

반영하면서 지속적인 개선한다.

(2) 건설 기술 융합 패턴 분석 기술 개발
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(가) 기준 시점 이후에 Newly Adopted된 기술의 발견

자기 기술
포트폴리오

자기 기술
포트폴리오

B기술

C기술

A기술

기준 시점 이전의
자기 기술 포트폴리오

기준 시점 이후의
자기 기술 포트폴리오

(나) 기준 시점 이후에 신규로 인용되는 기술의 발견

기존에
인용했던
기술

기존에
인용했던
기술

B기술
신규 인용

C기술
신규 인용

A기술
신규 인용

기준 시점 이전의
인용했던 기술 포트폴리오

기준 시점 이후의
새롭게 인용하는 기술 포트폴리오
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(3) 핵심 인자 발견

제안사의 기존 기술 개발 내용 신기술 개발 내용 차별성

§ 주어진 특허 집합에 대하여

정량 분석을 수행하여, 개수

(총량) 관점에서 다량의 특

허를 보유하고 있는 권리자,

발명자를 찾음

§ 총량적(다량) 속성만으로

핵심 인자를 발견하는 모델

§ 다수개의 특허 평가 지표를 개

발

§ 각 개별 특허별로 특허를 평가

하고, 개별 특허 평가에 기초

하여 양질의 고평가 특허를 다

수 보유한 권리자나 발명자를

발견함

§ 집단 인용 분석에 기반한 핵심

인자 발견 모델을 시스템에 반

영해 놓음

§ Not just 특허 개수(총

량) 기반 평가

§ 핵심 인자 발견 모델의

도입

§ 질적 속성의 반영

§ 비선형 평가 알고리즘

○ 특허 평가 모델 생성 과정

특허 평가 모델 생성 과정

Final Boosting Model

모델 구축 및 평가

자료 입력

자료 정제 및
분석

Boosting 모형 구축

모델 평가

Acceptance ?

Yes

No

번호 Classification 
값 패밀리수 피인용수1 … 최근5년간

피인용수

특허1 1 5 30 … 10

… … … …

특허 n 0 1 10 … 2

저평가 특
허
DB

고평가 특허
DB

Training
data

Test
data
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(가) 비선형 기계 학습 모델 중의 Boosting 모델의 사용

Weighted Sample

Weighted Sample

Weighted Sample

Training Sample

(나) 핵심 권리자, 핵심 발명자 분석의 예시

권리자 분석 핵심 발명자 분석
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(4) 특허 인텔리전스 시스템 개발

제안사의 기존 기술 개발 내용 신기술 개발 내용 차별성

사용자별 계정의 존재 및 검색

어 입력을 통한 검색 결과 제

공

But, 사용자별 특허 검색식의

체계적 관리의 기능 부재

§ 사용자별 분류 체계 생성 지원

§ 분류 체계별 검색식 대응 기능

§ 검색식이 대응된 건설 분류 체

계에서 자신이 필요한 분류 체

계를 가져와서, 자신만의 분류

체계를 형성하는 기능

§ 자신만의 검색식의 생성하고,

다단계로 체계화시키는 기능

§ 사용자별로 체계화

§ 사용자별로 다중 카테고

리 지원(기술 분류, 기업

분류 등)

§ 사용자 커스터마이징 기

능 지원

전체 기술 분류 체계만을 제공

함(IPC, USPC, FT 등)

§ 사용자별 체계를 제공함

§ 사용자별 체계에 검색/분석/감

시 등의 서비스 결합

§ Not 검색식 반복 입력

§ 검색 결과에 대한 다차

원 분석의 실시간화

건설 특화된 분류 pool이 없었

음

§ 건설 기술 분류, 국내외 기업

분류, 기술적 해결 과제 분류

등의 다양한 분류 pool을 도입

함

§ pool에서 가져와서 자신

의 체계를 구축

(가) 등록된 사용자 체계별로 신규 특허 alert 제공

사용자 체계별 신규 특허 정보 Alert 기능 제공

자사 맞춤형 자동 alert 시스템 구성

특허 DB

사용자
다단계 체계별
관심 항목 등록

신규 특허 정보
업데이트

감시엔진
Alert

조회
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제2장 국내외 기술개발 현황

제1절 국내·외 관련분야의 기술개발 현황

1. 국내 동향

가. 건설 특화된 특허 정보 서비스의 부재

www.kipris.or.kr나 www.wips.co.kr또는 www.wintelips.com과 같이 건설에 특화되어

있지 않는 일반적인 특허 검색 서비스 또는 검색 중심으로 한 간단한 분석 서비스였다.

특허 전문가와 같이 전문적인 훈련을 받지 않은 일반적인 건설 기술 분야에 종사하는 자

들은 키워드 검색 수준으로 기술 집단 지성(technology collective intelligence)의 결정체

인 글로벌 특허 정보 DB를 초보적인 수준에서만 활용하고 있었다. 이에 따라, 일반인도

전문가에 못지않은 고급 특허 정보를 용이하게 생성할 수 있도록 하는 건설 기술에 특화

된 특허 인텔리전스 시스템이 필요하게 되었다.

2. 국외 동향

가. 핵심적인 intelligence를 제공해주는 고급 특허 분석의 부재

- 기존의 특허 분석은 특허맵 수준이나 Aureka의 키워드 클러스터링 맵 수준에 거쳐,

기술 융합 패턴 분석, 핵심 키워드 네트워크 분석, Rising 요소나 핵심 인자의 발견

등과 같은 자기 기술 분야의 핵심적인 기술 동향에 대한 통찰을 제공해 주지 못하

고 있었다. 아래 그림과 같은 Micropatent사의 Aureka는 화려하게는 보이나, 이 정

보는 키워드 간의 거리(Co-Word)에 기반을 둔 단순 군집 분석으로 좌표축과 공백

영역에 기술적 의미가 대응되지 않아, 각 영역에 대한 명시적인 기술적 의미 정보를

제공하지 않고 있는 문제가 있어, 실체적인 기술 분석이 어려운 문제가 있었다.

나. 자사에 최적화(customization)할 수 있는 통합적인 특허 서비스 시스템의 부재

- 자사만의 건설 기술 체계나, 자사의 경쟁사나 원청사 체계, 자사 기술과 관련된 선진

각국 기업이나 기관 체계, 자사가 해결하려는 기술적 과제 체계를 반영할 수 있고,

이들에 대해 클릭(click)만으로도 필요한 검색, 다차원 분석, 신규 특허 감시를 수행

할 수 있어야 한다. 이에 따라, 건설 기술에 특화된 특허 정보 시스템이 건설업계에

필요하다.

- Google Inc.가 2006년부터 www.google.com/patents에서 미국 특허에 대한 무료 검
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색 서비스를 제공해 오고 있으며, www.freepatent.com 등에서도 미국 특허만을 대

상으로 무료 특허 검색을 제공해 오고 있다.

- Thomson Reuter사는 Thomson Innovator라는 특허 검색과 특허 분석(인용 분석+정

량 분석)을 결합한 서비스를 개발하고 있으며, 국내에서도 마케팅을 확대해 가고 있

다.

- 키워드 클러스터링 결과를 시각적인 등고선 맵(contour map)으로 표현하는 Aureka

로 유명한 www.micropatent.com는 2004년 이후로 새로운 특허 정보 서비스를 제공

해 주고 있지 않고 있다.

- OceanTomo사는 PatentRatings라는 특허 자동 평가 서비스를 제공해 주고 있으며,

특허 경매, 특허 펀드 등을 개발하여 특허권의 매매 중개, 라이선싱 등의 사업 분야

를 확장하고 있다.

- 일본의 IPB사는 특허 자동 평가 서비스인 Patent Score라는 개발하여 운영해 왔으

나 2009년 Patent Result사에 영업권을 양도한 상태이다. Patent Result사는 특허 키

워드를 독창어 영역과 모집단 특성어 영역으로 나누어 분석 대상 특허 모집단의 특

허에 포함된 핵심 키워드의 상대적인 위치에 대한 키워드 분포 맵을 보여 주고 있

다. 이는 모집단에 속하는 특정 부분 집단(아래 예시에는 특정 발명자의 특허로 구

성된 특허 집단)이라는 2개의 집단에 대하여 키워드별로 모집단에 다수 속하는 키워

드와 특허 부분 집단에 더 많이 속하는 키워드간의 빈도를 좌표화 시킨 것으로, 특

정 부분 집단에 속하는 키워드를 통해서 그 부분 집단을 특성화시키는 기술적 콘셉

트를 도출해 주게 된다.

- 노무라 리서치는 키워드 클러스터링 결과를 시각화하여 차별화된 특허 분석을 제공

하는 TrueTeller라는 소프트웨어를 개발하여 제공하고 있다.

- Questel사의 www.orbit.com은 여러 국가의 특허에 대한 검색, 감시(watch), 워크 파

일(workfile) 및 Legal Service를 제공해 주고 있으며, 차별화된 특허 분석은 선보이

지 않고 있다. Minesoft사는 PatBase라는 패밀리 검색에 특화된 서비스를 통하여 다

양한 검색 및 감시(alert) 서비스를 제공하고 있으나, 특화된 분석 서비스는 내 놓지

않고 있다.

- 건설은 단일 산업으로 GNP의 약 15% 이상을 차지하며, 설계, 시공, 감리, 자재, 기

계, 기구 등 다양한 분야를 포괄하고 있다. 현재 건설 시장은 비용만이 중요하던 최

저가 입찰제에서 비용, 품질과 가치를 종합적으로 판단하는 가치 제안형 입찰로의

이동을 앞두고 있다. 더욱이, PQ 단계에서 신기술 인증과 특허 및 실용신안을 가지

고 있는 기업의 경우에는 일정한 가산점을 제공하고 있으며, 자사만의 고유한 특화

기술을 갖고 있지 못하는 기업은 경쟁력을 급속하게 잃어가고 있는 현실은 전 방위
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적 기술 개발 경쟁으로 나타나고 있다.

제2절 특허 동향

1. 선행 특허 분석

가. 한국 특허 조사 및 분석

(1) 한국 특허 조사 – 특허건수와 점유율, 국내외 출원 동향 중심

출원번호 출원인 발명의 명칭

10200600689

98

한국과학기술정보연

구원

특허분류 체계를 활용한 정보 검색 시스템 및 그에

따른검색 방법

10200601333

59

한국과학기술정보연

구원

피인용 정보를 이용한 기술활용주기의 모형 매핑

시스템 및그 방법

10-2006-004

1853
㈜윕스

연관모델을 이용한 검색어 제시 시스템 및 그 제시

방법

10-2007-006

3410

재단법인

한국특허정보원

텍스트 마이닝 기법을 이용한 등록특허의

기술평가 시스템및 그 방법

10-2005-701

2046

가부시키가이샤

아이피비

기술평가장치, 기술평가프로그램을 기록한

컴퓨터로 읽을 수 있는 기록매체,

기술평가방법

10-2009-000

8032
엘지전자 주식회사 문서 분석 시스템

10-2002-001

0014

한국과학기술정보연

구원

온라인상의 관련정보를 지원하는

기술가치평가시스템과 그방법 및 이를 기록한

기록매체

10-2006-000

9357

재단법인

한국산업기술재단

기술 로드맵 작성에 있어서 특허 기술 평가 방법 및

특허기술 평가 시스템

10-2005-008

8208

한국과학기술정보연

구원
지적자산 정보의 핵심특허지수 제공 시스템과 그 방법

10-2008-702

5345

가부시키가이샤

패턴트 리절트
특허 평가 장치

(2) 한국 특허 장벽 분석

- 조사 결과 한국에서 디렉토리 방식으로 특허 정보를 서비스하는 것과 관련된 특허

를 출원하거나 등록해 놓은 업체는 제안사인 ㈜광개토연구소를 제외하고는 없는 것
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출원번호 출원일 출원인 발명의 명칭

20000661765 2000.09.14 Patent Ratings, LLC
Method and system for rating patents

and other intangible assets

20030397053 2003.03.25 Barney Jonathan A.
Method and system for valuing

intangible assets

20030425554 2003.04.29 Barney Jonathan A.
Method and system for rating patents

and other intangible assets

20060614878 2006.12.21 Barney Jonathan A
METHOD AND SYSTEM FOR

VALUING INTANGIBLE ASSETS

20090422921 2009.04.13 Barney Jonathan A.

METHOD AND SYSTEM FOR

RATING PATENTS AND OTHER

INTANGIBLE ASSETS

20030437547 2003.05.13 Alexander, I. Poltorak
Method and apparatus for patent

valuation

20030638802 2003.08.11 Alexander, I. Poltorak Method and system for patent valuation

20040915598 2004.08.11 Allan Williams
System and methods for patent

evaluation

20040948122 2004.09.24 IDT Corporation
Method and apparatus for mining patent

data

20070756549 2007.05.31

International Business

Machines

Corporation

Method for Analyzing Patent Claims

으로 파악됨

- 본 제안 시스템의 중요 요소인 핵심인자 발견과 관련된 선행 기술 조사를 수행하고,

그 결과를 위 표에 정리함

- 현재 특허 자동 평가나 핵심 인자의 발견과 관련하여 대한민국에 강력한 특허 장벽

을 구축하고 있는 권리자는 없는 것으로 파악되었음.

나. 미국 특허 조사 및 분석

(1) 미국 특허 조사 – 특허건수와 점유율, 국내외 출원 동향 중심
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출원번호 출원일자 출원인 발명의 명칭

15393080 20031021 IPB
기술 평가 장치, 기술 평가 프로그램을

기록한 기록 매체, 기술 평가 방법

20542201 20071102 IPB 기술 평가 장치

20170952 20080630 IPB
기술 평가 장치, 기술 평가 방법 및

프로그램

18327094 20061204 FUJITSU
특허 평가를 지원하는 프로그램, 장치 및

방법

19164465 20070622 KUDO ICHIRO 특허력 계산 장치 및 방법

10376666 19981225 IWABORI KUNIO 특허 평가 매체 및 시스템

10326030 19981031 IWABORI KUNIO 특허 평가 시스템 및 매체

17052670 20050228 SATO TOMINARI 특허 가치 평가 시스템

12396700 20001227 KOMATSU LTD
지적재산의 경제적 가치를 계산하는 방법 및

시스템

15020846 20030129 ALPS ELECTRIC 지적 재산권 평가 장치 및 프로그램

14317760 20021031 ALPS ELECTRIC 지적재산권 평가 장치 및 프로그램

(2) 미국 특허 장벽 분석

- 조사 결과 미국에서 디렉토리 방식으로 특허 정보를 서비스하는 것과 관련된 특허

를 출원하거나 등록해 놓은 업체는 없는 것으로 파악됨

- 본 제안 시스템의 중요 요소인 핵심인자 발견과 관련된 선행 기술 조사를 수행하고,

그 결과를 위 표에 정리함

- 현재 특허 자동 평가나 핵심 인자의 발견과 관련하여 미국에 강력한 특허 장벽을

구축하고 있는 권리자는, Patent Ratings, LLC와 Barney Jonathan A.로 파악되었

음.

- 특허 평가와 관련하여, 전문가의 개입을 포함하는 여러 특허들이 있으나, 이들은 본

과제와의 관련성이 약함. 본 과제는 통계학적 방법으로 특허의 가치를 평가하는 방

법임.

- 전체적으로 본 과제와 유사성이 강한 특허는 모두 Barney Jonathan A.라는 발명자

와 연관이 있음. 이 발명자의 특허 또는 이 발명자와 관련된 기업이 보유하고 있는

특허들임.

다. 일본 특허 조사 및 분석

(1) 일본 특허 조사 – 특허건수와 점유율, 국내외 출원 동향 중심
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(2) 일본 특허 장벽 분석

- 조사 결과 일본에서 디렉토리 방식으로 특허 정보를 서비스하는 것과 관련된 특허

를 출원하거나 등록해 놓은 업체는 없는 것으로 파악됨

- 본 제안 시스템의 중요 요소인 핵심인자 발견과 관련된 선행 기술 조사를 수행하고,

그 결과를 위 표에 정리함

- 현재 특허 자동 평가나 핵심 인자의 발견과 관련하여 일본에 강력한 특허 장벽을

구축하고 있는 권리자는, IPB사로 파악되었음.

- 특허 자동 평가와 관련하여 일본 IPB사가 3건으로 일본에서는 가장 많은 특허를 보

유하고 있으며, IWABORI KUNIO가 2건, ALPS ELECTRIC가 2건을 보유하고 있

음.
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연구범위 연구수행방법(이론적․실험적 접근 방법)

건설 기술 분류 체계와 특허 기술

분류 체계 연계 data 개발

§ 건설 기술 분류 체계 조사 및 자료 수집

§ 건설 기술 분류 체계와 특허 분류 체계 연계

§ 연계 결과 검증

건설 기술 분야별 기술적 해결

과제와 특허 기술 분류 체계 연계

data 개발

§ 건설 기술 해결 과제 체계 조사 및 자료 수집

§ 건설 기술 해결 과제 체계와 특허 분류 체계 연계

§ 연계 결과 검증

국내외 건설 관련 기업/기관 분류
§ 국내외 건설 관련 기업 분류

§ 국내외 건설 관련 기관 분류

연계 데이터

시스템화

§ 연계 결과 DB화

§ 연계 결과 시스템 반영

§ (디렉토리 생성과 검색식 결합)

분류체계 검증 및 보완
§ 특허 기술 분류 활용 건설 기술 분류 체계 검증 및 보완

§ 키워드 활용 건설 기술 분류 체계 검증 및 보완

특허 연계정보 검증 및 보완

§ 특허 기술 분류를 매개한 연계정보 보완

§ 키워드를 매개한 연계정보 검증 및 보완

§ 건설 기업/기관명 검증 및 보완

건설 기술 융합 패턴 분석 기술

개발

§ 연관 분석(Association Analysis) 모듈 개발

§ 신규 도입 기술 추출 모듈 개발

§ 집합적 인용 분석 모듈 업그레이드

§ 융합 패턴 시각화 모듈 업그레이드

핵심 인자 발견 엔진 개발

§ 핵심 권리자 발견 모듈

§ 핵심 발명자 발견 모듈

§ 핵심 특허 발견 모듈

감시 엔진 개발
§ 주기적 감시 수행 모듈

§ 감시 결과 리포팅 모듈

맞춤형 체계 생성 엔진 개발
§ 맞춤형 디렉토리 생성 모듈

§ 디렉토리별 검색식 결합 모듈

웹 기획 § 웹 기획

웹 디자인 § 웹디자인

웹 개발 § 웹 개발

기능 보완 § 키워드, 검색식 보충 보완

테스트
§ 검색결과 테스트

§ 시스템 기능/사용성/부하 테스트

제3장 연구개발수행 내용 및 결과

제1절 이론적, 실험적 접근방법
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마케팅 및 사업화

§ 건설업체 수요조사 및 마케팅 기획

§ 간담회 및 전시회

§ 현직 건설 전문가 의견조사

특허 인텔리전스 시스템 개발

§ 단위 엔진 결합(검색, 감시, 분석, 번역 등)

§ 단위 기능 모듈 결합

§ 특허 DB 연결

§ 기능 통합

시스템 테스트 § 테스트(기능, 사용성, 부하)

보고서 작성

§ 결과 분석

§ 중간 보고서 작성

§ 최종 보고서 작성
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제2절 연구내용

1. 기술 개발 내용

가. 특허 연계에 적합한 건설 기술 분류 체계 수립

- 종래의 건설 분류 체계 수집

[건설정보분류체계의 구성]

[건설정보분류체계 적용기준]
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- 특허 기술 분류 활용 건설 기술 분류 체계 생성

[특허 분류 연계 건설 기술 분류 체계 - IPC]

[특허 분류 연계 건설 기술 분류 체계 - USPC]
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- 키워드 활용 건설 기술 분류 체계 생성

[특허 분류 연계 키워드 분류 체계]

나. 건설 기술 분류 체계와 특허 기술 분류 체계 연계 정보 생성

- 특허 기술 분류를 매개한 연계 정보 생성

* 국제특허분류(IPC)를 매개한 건축, 토목, 자재 기술 연계 정보

* 미국특허분류(USPC)를 매개한 건축, 토목, 자재 기술 연계 정보

* 일본특허분류(FT)를 매개한 건축, 토목, 자재 기술 연계 정보

[일본 특허 분류(FT)를 매개한 연계 정보]
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- 키워드를 매개한 연계 정보 생성

[건설기술 분류 체계 대응 키워드 검색식]

- 건설 기업/기관명을 매개한 연계 정보 생성

[국내 건설 기업 분류]
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[국외 건설 기업 분류]

- 기술적 해결 과제 관련 연계 정보 생성

[건설 기술 분류 대응 기술적 과제]
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다. 연계 데이터 시스템화

- 건설 기술 분류 체계의 시스템화

[디렉토리 구조 정립 - 건설 자재 디렉토리]
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- 연계 특허 기술 분류의 시스템화

[노드별 검색 결과에 대한 세부 기술 분야별 시계열 분석]

[노드(node)에 대응되어 있는 각 국가별 검색 식으로 검색한 결과-한국]
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라. 건설 기술 융합 패턴 기술 개발

- 검색된 건설 특허를 정량적, 정성적으로 분석하는 융합 패턴 모듈 개발

- 특허 집합 입수 모듈, 특허 기술 분류 기본 분석 모듈, 특허 기술 분류 융합 패

턴 분석 모듈, 공동 출원인 협업 패턴 분석 모듈, 공동 발명자 공동 연구 패턴

분석 모듈, 융합 패턴 시각화 모듈 등

[노드 검색 결과에 대응되는 기술 분야별 기술 융합 패턴 시각화]
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마. 핵심 인자 발견 엔진 개발

- 집합 단위 인용 처리 모듈

[집합 단위 인용 처리 중 최다 출원인 발견]

- 자기 인용 분석 모듈

[핵심인자 분석 중 자기 인용 분석]
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바. 감시엔진 개발

- 주기적 감시 실행 모듈

[My시스템에 등록된 감시리스트]

- 메일 발송 모듈

[감시 메일 발송(시스템 관리자 권한)]



- 30 -

사. 맞춤형 체계 생성 엔진 개발

- 계층 구조 생성 모듈

- 검색식 등록 모듈

[My시스템에 검색식 등록]
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- 검색식 관리 모듈

[감시 리스트로 수신한 메일에 대한 감시 결과 관련 검색식 관리]



- 32 -

- 분석 연계 모듈

[분석과 바로 연계되는 My시스템]



- 33 -

아. 시스템 개발

- 웹 기획

[건설 특화 특허 인텔리전스 시스템의 사이트맵]

[시스템 화면 설계 – 검색 결과]
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- 웹 개발

[특허 인텔리전스 시스템의 UI 및 구현 기능]

- 웹 디자인

[건설 특화 특허 인텔리전스 시스템의 메인 페이지]
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자. 마케팅 및 사업화

- 간담회

2012년 8월 6일, 13일 양일 간 서울 팔레스호텔 스카이볼룸에서 진행된 건설 특

화 특허 인텔리전스 시스템 관련 간담회는 건설기업, 엔지니어링 업체, 설계/감

리업체 등 다양한 고객군이 참석하여 의견을 공유함

[간담회 수행 및 피드백 프로세스]

[간담회 현장]



- 36 -

번호 업체 번호 업체 번호 업체

1 이수건설주식회사 17 한국건설품질연구원 33 두산건설 

2 ㈜영일씨엠건축사사무소 18 동양구조 E&F 34 ㈜태영건설 

3 아카마이 테크놀로지스 19 ㈜탑건축사사무소 35 한국안전진단협회 

4
제니스국제특허법률사무

소 
20 ㈜K.S.R E&C 36 제이엔씨앤씨㈜ 

5 주식회사 한원 21 ㈜쓰리에스엔지니어링 37 ㈜민영건축사사무소 

6 고려개발 22 ㈜신영이엔씨 38 CDS건축사사무소 

7
㈜하우드 엔지니어링 종

합건축사사무소 
23 한백건설안전주식회사 39 ㈜건우씨엔씨 

8 ㈜한일구조이엔씨 24 주춧돌 E.N.C 40 한국재난연구원 

9
㈜야후 종합건축사 사무

소 
25 일성건설주식회사 41 대주 ENC 

10 ㈜선원건축사사무소 26 대우건설 42 ㈜한국구조안전기술원 

11 ㈜한원포럼건축사사무소 27 대한주택보증 43 한국건설안전기술사회 

12
㈜에이그룹인터내셔날 

건축사사무소 
28 서해종합건설 44 도화구조 

13 건축사사무소다연그룹㈜ 29 용희건설㈜ 45 한화건설 

14 도시구조안전주식회사 30 진흥기업㈜ 46 양우건설 

15 ㈜제이스코리아 31 삼부토건주식회사 47 한일건설주식회사 

16 미래환경 32 GS건설 

번호 업체 번호 업체 번호 업체

1 벽산건설 16 ㈜성현케미칼 31
㈜한기엔지니어링건축사

사무소 

2 KCC건설 17 현대로템주식회사 32 ㈜동암기전 

3 호반건설 18 한국내화건축자재협회 33 ㈜태민엔지니어링 

4 ㈜동보주택건설 19 누리플랜 34
제이엔지한섬엔지니어링

㈜ 

5 계룡건설 20 동부엔지니어링 35 동부건설 

6 동문건설주식회사 21 ㈜문건건축사사무소 36 한신공영㈜ 

7 주식회사 반도건설 22 ㈜삼우아이엠씨 37 ㈜건축사사무소 디오 

8 동원시스템즈/건설부문 23 ㈜CROSS구조연구소 38 도시구조안전주식회사 

9 성우종합건설주식회사 24 ㈜일식종합건축사사무소 39 건축사사무소 유전 

10 남광토건주식회사 25 ㈜트인종합건축사사무소 40 ㈜한국시설안전연구원 

11 금호건설 26 성창특허법률사무소 41 ㈜비전컨설턴트 

12 경남기업 27 키스톤E&C 42
㈜종합건축사사무소 예

일 

13 ㈜코아텍 28 ㈜한국구조안전기술원 43 ㈜신영이엔씨 

14 보경건설주식회사 29 ㈜VM종합건축사사무소 44 한국재난연구원 

15 한국도로공사 30 신가종합건축사사무소 45 포스톤건설  

[8월 6일 참석업체 명단]

[8월 13일 참석업체 명단]
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- 전시회

2012년 6월 7일~9일까지 총 3일 간 진행된 2012 국토해양기술대전을 통해 건설

특화 특허 인텔리전스 시스템 개발의 연구성과를 바탕으로 특허 및 건설 관련

전시회를 참가하여 타겟 맞춤형 홍보에 주력함은 물론, 시장의 의견을 수집하여

시스템 개선 방안 수립에 참조함

[2012 국토해양기술대전 전시 부스]

[건설 특화 특허 인텔리전스 시스템 홍보 리플렛 제작]
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- 세미나

특허청이 주최하고 특허정보원이 주관하는 국내 최대의 특허 관련 컨퍼런스인

PATINEX 2012를 통해 특허사무소 및 건설 기업의 특허 유관 부서 및 기술 개

발, 연구 부서 등 건설 특허에 관심이 많은 주요 고객층을 공략함

건설 특화 특허 인텔리전스 시스템 관련 세미나 개최, 워크숍 프로그램 참가 등

을 통해 시스템의 이해를 돕고 보다 적극적인 홍보를 추진하였음

[PATINEX 2012 세미나]

[건설 특화 특허 인텔리전스 시스템 홍보 리플렛 제작 – 디자인 변경 및 내용 수정]
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항 목
건설 특화 특허

인텔리전스 시스템
Kipris Wintelips 비고

검 색

§ 고급검색

§ 사용자파일 검색

§ 건설 특화 기술

분류 검색

§ 건설 기업 분류

검색

§ 통합검색

§ 항목별 검색

§ 항목별 검색

§ 번호검색

§ 스텝검색

§ 통합검색

타 검색 시스템은

일반 특허 검색

시스템인 데 반해, 본

시스템은 건설 특허

검색에 특화된 검색

방법을 제공함.

결 과

§ 서지사항

§ 전문

§ 국가별 출원현황

§ 서지사항

§ 전문

§ 서지사항

§ 전문

건설 특화 특허

인텔리전스 시스템은

해외 특허의 국내

특허 출원여부를

확인할 수 있어,

특허의 국내 활용에

용이함

분 석

§ Dynamic

Grouping

§ 기술 분석

§ 핵심인자 분석

§ 융합패턴 분석

§ 제공하지 않음

§ Chart Analysis

§ Cross Matrix

§ Classification

본 시스템은 정량적

분석 뿐 아니라

정성적 분석도 가능함

개인화

페이지

§ My특허문건

§ My감시대상
§ 북마크

§ 마이폴더

§ SDI

특허 등록 및 감시

등록 기본 제공

(Wintelips의 경우

감시 기능은 별도

과금)

제3절 연구결과

1. 연구결과의 차별성 (타 시스템과의 비교)
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연 차 연구 내용 연구 결과

1차년도

특허 연계에 적합한 건설

기술 분류 체계 수립

§ 종래의 건설 분류 체계 수집

§ 특허 기술 분류 활용 건설 기술 분류 체계

생성

§ 키워드 활용 건설 기술 분류 체계 생성

건설 기술 분류 체계와 특허

기술 분류 체계 연계 정보 생성

§ 특허 기술 분류를 매개한 연계 정보 생성

§ 키워드를 매개한 연계 정보 생성

§ 건설 기업/기관명을 매개한 연계 정보 생

성

§ 기술적 해결 과제 관련 연계 정보 생성

연계 데이터 시스템화
§ 건설 기술 분류 체계의 시스템화

§ 연계 특허 기술 분류의 시스템화

2차년도

건설 기술 융합 패턴 기술 개발

§ 특허 집합 입수 모듈

§ 특허 기술 분류 기본 분석 모듈

§ 특허 기술 분류 융합 패턴 분석 모듈

§ 공동 출원인 협업 패턴 분석 모듈

§ 공동 발명자 공동 연구 패턴 분석 모듈

§ 융합 패턴 시각화 모듈

핵심 인자 발견 엔진 개발
§ 집합 단위 인용 처리 모듈

§ 자기 인용 분석 모듈

감시엔진 개발
§ 주기적 감시 실행 모듈

§ 메일 발송 모듈

맞춤형 체계 생성 엔진 개발

§ 계층 구조 생성 모듈

§ 검색식 등록 모듈

§ 검색식 관리 모듈

§ 분석 연계 모듈

2. 연차 별 연구 결과
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제4절 실적 검증

1. 검증내용

- 건축 기술 분류 체계는 관련 서적, IPC 분류 등 객관적 자료를 바탕으로 작성

함에 따라 객관성과 체계성, 적합성을 확보

- 건축: 주교재로 건축일반구조학(문운당 2004; 김정수, 이훈 등 공저), 부교재로

건축구조학(보성각 1998; 장기인)을 사용하였으며 건설교통부 통합건설정보분

류체계 공종분류 편 및 부위 분류편, 건설교통기술연구개발사업 중장기계획수

립연구 Part I(건설): 기술분류체계 및 기술정의서 참조함

- 토목: 기본분류는 건설교통부 통합건설정보분류체계 공종분류 편을 기초로 하

고 토목 세부 분야(교량 기술, 댐 기술, 연약지반 개량 기술 중 일부)는 특허

IPC 분류의 내용을 참조하여 분류하였으며, 기타 기본 분류에 대한 세부 분류

는 기본 분류와 관련한 토목 교과서(교량 공학, 댐 공학, 상하수도 공학, 도로

공학, 터널 공학)의 내용을 참조하여 특허 기술 관심 분야를 고려하여 분류

- 자재: 실무상 연관성을 최대화 하기 위해 한국 물가정보(http://www.kpi.or.kr/)

에서 분류하고 있는 분류 항목을 기초하여 최상위 항목을 정하고, 하위 분류는

역시 물가 정보 내용과 특허 IPC 분류 및 해당 항목의 인터넷 검색을 종합적

으로 참조하여 분류

2. 외부전문가 선정

- 건설 전문 변리사와 업계 전문가를 초청하여 특허 분류체계, 검색식, 건설기업

등 건설 특화 특허 인텔리전스 시스템과 관련된 데이터에 대하여 검증을 실시

하여 신뢰성을 확보함. 건설 분야 전문가 3인을 통한 분류 체계 검증 수행

- 건설업계에서 사용하는 표준 기술분류를 활용하여 기술분류체계를 재정비함

[재정비된 키워드 검색식]
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3. 연구기술 도움말

< 기술키워드 >

□ 요약

- 각 필드 입력창에 검색어를 입력하면 그 필드에 그 검색어가 포함된 특허 문건을

찾아줍니다.

- 간편하고 빠르게 검색하시고 싶으신 분은 맨 위에 있는 통합 검색 필드(명칭+요약+

청구항)에 검색어를 입력하시고, 요약+대표도 보기를 선택하십시오. 투입 시간 대비

가장 효율적인 검색 방법입니다.

- AND = space, OR = |, NOT = ! 이므로, space/|/! 기호를 사용하시면 편합니다.

확장자는 ‘?’입니다. ‘인터?’를 입력하시면, 인터넷과 인터네트 등 ‘인터’로 시작하는

단어를 모두 찾습니다.

- (NOT/- 다음에 들어갈 키워드는 괄호 속에 넣어 주십시오. ‘검색-(광고+홍보)’라고

입력하면 검색은 포함하고, 광고나 홍보를 포함하지 않는 특허를 찾게 됩니다.)

□ 기본

- 특허 문서에는 1) 발명의 명칭, 2) 요약, 3) 특허청구범위, 4) 발명의 상세한 설명 등

과 같은 각종 고유 영역(필드)이 있습니다.

- 모든 필드 간에는 AND 연산입니다. 명칭 필드에 ‘인터넷|온라인’을 넣고, 요약 필드

에 ‘광고*홍보’를 넣으면, 명칭에 인터넷이나 온라인이 포함되고, 요약에 광고 및 홍

보가 함께 포함되어 있는 특허를 찾게 됩니다.

□ 고급

- 기술 키워드 검색과 특허 분류 검색을 조합하면 더욱 정교한 검색 결과를 얻을 수

있습니다.

< 특허분류 >

□ 요약

- 각 국가의 특허청은 효율적 특허 검색을 위하여, 모든 특허 기술 분야를 다단계로

분류해 놓았습니다. IPC는 국제공통의 국제특허분류이며, 최상위 8개 분류부터 최
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하위 7만개 분류까지 다단계로 분류해 놓았습니다. IPC는 국제 공통이므로, 어느

나라의 특허 DB에서나 공통으로 사용할 수 있습니다.

- 특허 분류를 잘 활용하면, 검색 결과에서 불필요한 검색 결과인 노이즈(noise)를 효

과적으로 제거할 수 있어 검색 결과가 정교해 집니다.

기술키워드 도움말에서 설명한 AND/OR/NOT/space/|/! 연산자, 확장자,괄호를 사

용할 수 있습니다.

- 일본은 FT, FI를 제공해 주고 있으며, 미국은 USPC를 제공해 주고 있습니다. 각

국가 고유의 특허 분류 체계는 고유의 표기 방법이 있으나, 다단계 계층 구조를 가

진다는 공통점이 있습니다.

- ‘특허 분류 검색’ 또는 분류 디렉토리를 브라우징하면서 관심 기술 키워드를 포함하

고 있는 특허 분류를 효과적으로 찾을 수 있습니다.

□ 기본

- 특허 분류는 아래 예와 같이 다단계 구조로 되어 있습니다.

계층레벨이름 IPC표기 설명

섹션 H 전기

클래스 H01 기본적 전기 소자

서브클래스 H01F 자석

메인그룹 H01F 1/00 자성 재료를 특징으로하는 자석 또는 자성체

1-도트서브그룹 H01F 1/01 .무기재료로 된 것

2-도트서브그룹 H01F 1/03 ..보자력에 의해 특징되는 것

3-도트서브그룹 H01F 1/032 ...경질 자성 재료의 것

4-도트서브그룹 H01F 1/04 ....금속 또는 합금

5-도트서브그룹 H01F 1/047 .....조성물로 특징되는 합금

6-도트서브그룹 H01F 1/053 ......희토류 금속을 포함하는 것

- 위의 표에서 알 수 있듯이, 특허 분류는 그 체계 상 하위 특허 분류(특허 분류 표기

가 길수록, 동일한 길이에서는 설명의 dot 수가 많을수록 더 하위임)로 갈수록 더

정교하고 좁은 기술 영역을 표시합니다.
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- 기술 키워드와 함께 사용할 때는 서브클래스 또는 메인그룹 정도의 특허 분류를 사

용하는 것이 좋고, 특허 분류만으로 검색할 때는 메인 그룹 이하의 특허 분류를 여

러 개 사용하는 것이 더 좋습니다.

□ 고급

- 하위 특허 분류는 자동적으로 포함되게 되어 있습니다. 즉, H01F 1/01을 검색어로

입력하시면, H01F 1/01 및 이 특허 분류의 모든 하위 특허 분류 기호들인 H01F

1/03, H01F 1/032, H01F 1/04, H01F 1/047, H01F 1/053를 포함하고 있는 특허 문

건도 자동으로 찾아 줍니다. 이러한 정보 처리 방법은 전세계에서 유일한 것으로

㈜광개토연구소의 특허 사항입니다.

- 미국이나, 일본 등 2가지 종류 이상의 특허 분류를 활용하는 나라에서는 2 종류 이

상의 특허 분류를 함께 OR 검색할 수 있습니다.

관심 기술 키워드를 검색어로 입력하여 검색을 수행하면, 검색 결과 리스트가 나옵

니다. 이때, 환경설정에서 IPC/USPC/FT 보기를 선택하시고, 새로 고침 하시면 특

허 분류가 나옵니다. 이러한 방식을 통하면, 관심 기술에 관한 다량의 특허 분류를

손쉽게 획득할 수 있습니다.

- 일본에 한정되기는 하지만, 일본 F-Term은 놀라울 정도로 체계적으로 기술을 분류

해 놓았습니다. FT 기술 키워드 검색과 FT 디렉토리를 브라우징하면서 들어가면

서 원하는 FT 특허 분류를 찾아 보시기 바랍니다.

□ 주의사항

- ‘/’가 있는 특허 분류인 경우에는 ‘/’를 꼭 넣어 주셔야 합니다.

- 하나의 특허 문건이 여러 종류의 기술 분야를 포함하고 있어, 여러 개의 특허분류가

할당되어 있는 경우가 있습니다. 이 경우 검색 결과 리스트에 나오는 특허 분류와

검색어로 입력한 특허 분류가 다르게 보일 수 있으나, 개별 특허 문건을 열어 보면

검색어로 입력한 특허 분류가 포함되어 있다는 것을 알 수 있습니다.

< 출원인 >

□ 요약

- 출원인명이나 발명자명, 대리인명을 검색어로 입력하여 검색어와 동일한 출원인이나
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발명자, 대리인을 포함하고 있는 특허 문건을 찾습니다.

- 기술키워드 도움말에서 설명한 AND/OR/NOT/space/|/! 연산자, 확장자,괄호를 사용

할 수 있습니다.

□ 기본

- 주식회사, ㈜, 학교법인 등과 같은 것을 조직 유형 명칭(Organization Type Name)

이라고 하는데, 이러한 조직 유형 명칭은 빼고 검색하시는 것이 훨씬 더 유리합니

다.

- 2 이상의 주체가 공동으로 출원한 특허를 찾으려고 하는 경우에는 AND/space 연

산자를 출원인 명 사이에 넣으면 됩니다.

- 이름을 정확하게 모르는 경우 등에서는 확장자 ‘?’를 사용하면 편리합니다. ex)안철?

- 하나의 출원인이 여러개의 이름으로 사용되는 경우는 '*'를 사용하십시오. ex)엘지*

□ 고급

- 외국 기업의 경우, 자국어 표기 방법에서 상당한 차이를 보일 수 있습니다.

Qualcomm을 대리하는 대리인에 따라 퀄컴으로도 콸콤으로도 표기하고 있습니다.

삼성전자의 미국 출원인 표기 방법의 종류가 무려 100여가지가 넘습니다.

□ 주의사항

- 하나의 특허 문건이 여러 명의 출원인이나 발명자를 포함하고 있는 경우가 있습니

다. 이 경우 검색 결과 리스트에 나오는 출원인이나 발명자와 검색어로 입력한 출

원인이나 발명자가 다르게 보일 수 있으나, 개별 특허 문건을 열어 보면 검색어로

입력한 출원인이나 발명자가 포함되어 있다는 것을 알 수 있습니다.

< 번호 >

□ 요약

- 특허의 관리는 각 국가마다 이루어지므로, 각 국가별로 번호의 표기 방법이 다릅니

다. 그러므로, 각 국가마다의 번호 표기 방식을 따라서 검색어로 번호 표기를 입력

해야 합니다.

- 번호의 입력 시 자리수의 확인이 중요합니다. 대부분의 나라에서 ‘-‘는 없어도 인식
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합니다. 다만, 미국의 출원번호의 경우 ‘/’는 필요합니다.

□ 기본

- 대한민국의 경우, 모든 번호는 총13자리로 표기됩니다. ‘1020040105573’와 같이 출원

번호는 특허일 경우, ‘10+연도4자리+0포함 최대7자리번호’, 실용신안의 경우, ‘20+연

도+0포함 7최대자리번호’의 형식을 표기됩니다.

- 미국의 경우, 출원번호는 09/479528와 같이 “2자리+/+6자리”의 표기 형식으로 되며,

‘/’를 빼면 검색이 되지 않습니다. 등록번호는 06128629와 같이 ‘0+7-자리’로 형식적

으로는 8자리, 내용적으로는 7자리로 되어 있습니다.

- 일본의 경우 연도4자리 + 번호6자리로 구성됩니다.

- 유럽의 경우 출원번호는 04011822.6와 같은 형태고 구성되며, 등록번호는 1479790와

같은 형태로 구성됩니다. 번호 사이에 comma(,)를 삽입하지 말기 바랍니다.

WIPO PCT의 경우, 출원번호는 US0006868와 같이, 앞에 ‘PCT/’없이, 국가코드+연

도2자리+번호5자리로 구성됩니다.

□ 주의사항

- 대한민국의 경우, 등록번호의 경우, 특허인 경우 ‘10+0포함 최대 7자리번호+0000’,

실용신안의 경우 ‘20+0포함 최대7자리번호+0000’처럼 맨 뒤에 0000을 붙여 주는 것

이 원칙입니다.

- 미국의 경우, 등록번호에서 0을 붙이는 것이 원칙입니다. (0을 붙이지 않아도 되는

기능은 08년 5월에 지원 예정)

< 일자 >

□ 요약

- 기간은 날짜 단위 또는 기간 단위로 검색이 가능합니다.

- 날짜는 ‘연도4자리+월2자리+일2자리’의 형식이 됩니다.

- 기간 범위를 표현하는 연산자는 ‘-’입니다.
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□ 고급

- 검색 결과에 기간을 한정하는 것이 필요할 경우, 다른 필드들과 복합적으로 사용될

수 있습니다.

□ 주의사항

- 입력한 날짜를 포함하는 특허 데이터가 없는 경우, 검색 결과가 없을 수 있습니다.

- 연도를 2자리로 입력하면 검색 결과가 나오지 않습니다.
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구 분

개발내용

연 구 개 발 기 간
진도(%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

건설 기술 분류

체계와 특허 기술

분류 체계 연계

data 개발

100%

건설 기술 분야별

기술적 해결

과제와 특허 기술

분류 체계 연계

data 개발

100%

국내외 건설 관련

기업/기관 분류
100%

연계 데이터

시스템화
100%

분류체계 검증 및

보완
100%

특허 연계 정보

검증 및 보완
100%

건설 기술 융합

패턴 기술 개발
100%

핵심 인자 발견

엔진 개발
100%

감시 엔진 개발 100%

맞춤형 체계 생성

엔진 개발
100%

웹 기획 100%

웹 디자인 100%

웹 개발 100%

시스템 테스트 100%

보고서 작성 100%

마케팅 및

사업화
100%

제4장 목표달성도 및 관련분야에의 기여도

제1절 연구목표 및 평가착안점에 입각한 연구개발목표 달성

도

1. 연구개발 수행 진도율
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간담회 100%

전시회 100%

총 진도율 100%

목 표 달 성 도 (%) 내 용

건설 기술 분류 체계와

특허 기술 분류 체계 연계

data 개발

100%

§ 건설 기술 분류 체계 조사 및 자료 수집

§ 건설 기술 분류 체계와 특허 분류 체계 연계

§ 연계 결과 검증

건설 기술 분야별 기술적

해결 과제와 특허 기술

분류 체계 연계 data 개발

100%

§ 건설 기술 해결 과제 체계 조사 및 자료

수집

§ 건설 기술 해결 과제 체계와 특허 분류 체계

연계

§ 연계 결과 검증

국내외 건설 관련

기업/기관 분류
100%

§ 국내외 건설 관련 기업 분류

§ 국내외 건설 관련 기관 분류

연계 데이터

시스템화
100%

§ 연계 결과 DB화

§ 연계 결과 시스템 반영

§ (디렉토리 생성과 검색식 결합)

분류체계 검증 및 보완 100%

§ 특허 기술 분류 활용 건설 기술 분류 체계

검증 및 보완

§ 키워드 활용 건설 기술 분류 체계 검증 및

보완

특허 연계정보 검증 및

보완
100%

§ 특허 기술 분류를 매개한 연계정보 보완

§ 키워드를 매개한 연계정보 검증 및 보완

§ 건설 기업/기관명 검증 및 보완

건설 기술 융합 패턴 분석

기술 개발
100%

§ 연관 분석(Association Analysis) 모듈 개발

§ 신규 도입 기술 추출 모듈 개발

§ 집합적 인용 분석 모듈 업그레이드

§ 융합 패턴 시각화 모듈 업그레이드

핵심 인자 발견 엔진 개발 100%

§ 핵심 권리자 발견 모듈

§ 핵심 발명자 발견 모듈

§ 핵심 특허 발견 모듈

당초계획

실 적

2. 연구개발 목표의 달성도
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감시 엔진 개발 100%
§ 주기적 감시 수행 모듈

§ 감시 결과 리포팅 모듈

맞춤형 체계 생성 엔진

개발
100%

§ 맞춤형 디렉토리 생성 모듈

§ 디렉토리별 검색식 결합 모듈

웹 기획 100% § 웹 기획

웹 디자인 100% § 웹디자인

웹 개발 100% § 웹 개발

기능 보완 100% § 키워드, 검색식 보충 보완

테스트 100%
§ 검색결과 테스트

§ 시스템 기능/사용성/부하 테스트

마케팅 및 사업화 100%

§ 건설업체 수요조사 및 마케팅 기획

§ 간담회 및 전시회

§ 현직 건설 전문가 의견조사

특허 인텔리전스 시스템

개발
100%

§ 단위 엔진 결합(검색, 감시, 분석, 번역 등)

§ 단위 기능 모듈 결합

§ 특허 DB 연결

§ 기능 통합

시스템 테스트 100% § 테스트(기능, 사용성, 부하)

보고서 작성 100%

§ 결과 분석

§ 중간 보고서 작성

§ 최종 보고서 작성

추가 개발 필요 기술 사업화와의 연관성 기대 효과

건설 기술 분류 체

계와 특허 기술 분

류 체계 연계 data

개발

§ 건설업계의 시각, 관점, 접근

방식으로 국내외 특허 정보를

접근하게 되어, 사용성이 크게

올라감

§ 기존은 특허업계의 방식으로

건설업계가 특허 정보에 접근

하게 되어 어렵고, 불편했음

§ 특허사무소나 특허 분석 업체를

통하지 않고, 직접 고급 특허 정

보에 접근함으로써, 이에 따라 건

설 특화된 특허 인텔리전스 시스

템의 사업성이 향상됨

제2절 관련 분야의 기술발전 기여도
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건설 기술 분야별

기술적 해결 과제와

특허 기술 분류 체

계 data 개발

§ 기존에는 기술적 해결 과제의

관점에서 건설 특허 정보를

접근하지 못했고, 기술 키워드

검색에만 의존했음

§ 자신이 안고 있는 기술적 해

결 과제를 해외에서 해결해

놓은 특허가 있는 경우, 신속

하고 편리하게 흡수 가능함

§ “특허 = 기술적 문제 + 해결 방

법”의 집합체임

§ 해결 과제에 대한 해결 방법의 관

점에서 해외 선진 기업/기관의 해

결책, 해결책에 포함된 아이디어

를 체계적으로 흡수 가능함

건설 기술 융합 패

턴 분석 기술 개발

§ 보유 중인 특허 분류 연계 네

트워크 분석을 다양하게 확장

하는 선진국 사례, 융합 트렌

드를 체계적으로 흡수할 수

있음

§ 보유하고 있거나 관심 있는 단위

기술이 국내외적으로 어떤 기술

단위와 최근에 얼마만큼 어떻게

연계되고, 누구에 의해서 연계되

는지를 알아야 기술의 융합, 응용,

적용, 도입이 용이하게 됨

핵심 인자 발견 엔

진 개발

§ 해외 핵심 인자의 경우에는

기술 도입/제휴, 기술 정보 흡

수의 대상이 되어, 자사의 건

설 기술 역량을 급속하게 끌

어올릴 수 있음

§ 기술 단위별로 국내외적으로 핵심

적인 특허를 보유하고 있는 권리

자나 핵심 연구자를 발견하여, 그

들의 핵심 기술을 체계적으로 흡

수할 수 있게 하여, 본 시스템의

이용 가치가 크게 높아짐

특허 인텔리전스

시스템 개발

§ 자사 맞춤형 특허 인텔리전스

시스템을 저렴한 비용으로 구

축할 수 있게 되어, 본 시스템

의 보급에 크게 기여할 수 있

음

§ 국내외 경쟁사, 하청사나 원청사,

관심 기업 등 기업이나 기관 단위

로 보유하고 있는 특허 포트폴리

오 검색, 분석하며, 신규 특허를

모니터링 함

§ 기업별로 일반적인 범용 시스템이

아니라, 자사에 최적화된 단위 기

술, 국내외 경쟁사나 관계사의 디

렉토리 구축을 포함한 자사 맞춤

형 특허 시스템의 구성을 지원하

므로, 기업 사용자의 편리성이 극

대화됨
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수익 모델 수익 모델의 핵심 사업화 주체

건설 기업 대상

맞춤형 특허 정보

시스템 보급

§ 기업별로 기술 분류 체계, 관심 기

술 및 경쟁사가 다르며, 이들 각

각에 대한 검색어를 대응시킬 필요

성이 있음

§ 기업들이 자사만의 특화된 시스템

을 가지고 싶어 함

§ 시스템 공급은 ㈜광개토연

구소가 수행

§ 영업은 ㈜CMX 및 주관

기업이 병행 진행

회원 가입형

인텔리전스 서비스

제공

§ 전문화된 중고가 건설 정보 서비스 § 주관 기업이 수행

컨설팅 연계 정보

서비스

§ 건설 기업의 기술 개발, 과제 개발,

국내외 기술 도입선 개발, M&A,

기술 라이선싱, 기술 및 기술 소유

주체에 대한 평가 등의 컨설팅에

활용함

§ 주관 기업이 컨설팅 업체

와 연계 사업하거나,

§ 주관 기업과 기타 기업들

이 출자하여 특화된 컨설

팅 업체 설립하여, 사업화

가능

§ (특히, 해외 특허에 기반을

둔 기술 도입이나 개발 분

야)

제5장 연구개발결과의 활용계획

제1절 후속 연구개발의 전망

- 건설은 국가 경제에 미치는 영향이 지대하고, 특허와 기술은 21세기 지식 경

제 사회의 핵심 자산이 되기에, 건설 관련 R&D의 양과 질은 앞으로도 크게

증대될 것이며 이에 따라, 건설 관련 기술 개발과 직접 관련된 특허 정보의

분석과 활용도 크게 증대될 것임

- 예를 들어, KISTEP의 미래 기술 예측 프로젝트 중에서 건설 기술을 예로 들

어 과제를 수행한 것이 있을 만큼, 건설 관련된 특허 정보학(patent

informatics)는 더욱 더 활발하게 연구될 것임

제2절 사업화 추진방안

1. 사업화 전망
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특허 개발 연계

서비스

§ 해외 선진국의 특허 기술 중 국내

에서 법률적으로 무료로 사용 가능

한 기술을 발견하고, 국내 실정에

맞게끔 최적화하는 기술 개발 및

특허 개발 서비스

§ 주관 기업 및 김성원 특허

등이 수행

특허 출원(변리)

서비스(설계, 시공,

감리, 자재 등)

§ 자사와 직접 관련되는 국내외 관련

특허 정보는 자사의 기술 개발 및

특허 출원을 자극하고 촉진하게 됨

§ 주관 기업과 다수의 건설

에 특화된 특허사무소들과

연계하여 사업화함

특허 분석 서비스

§ 차별화된 정보에 기반을 두어 고급

특허 분석 서비스 제공(기존에는 정

량 분석 & 그래프 수준이었음)

§ 기술 융합 패턴 등 고급 특허

intelligence를 제공함

§ 주관 기업과 다수의 특허

사무소 및 특허 분석 업계

와 연계하여 사업화함

수익 모델 매출 전망 비고

건설 기업 대상

맞춤형 특허 정보

시스템 보급 사업

2013년 이후 : 대기업 15개사,

중견/중기업 20개사, 맞춤형 컨설팅

비용 1,000 ~3000만원/기업)

대기업 500~2000만원/년)

중견/중기업 500~1000만원/년

(맞춤형 컨설팅 비용별도)

회원 가입형

인텔리전스 서비스

제공 사업

2013년 이후 : 60개사
500만원/년

(건설 자재 기업 포함)

컨설팅 연계 정보

서비스 사업

2014년 이후 : 5억

향후 4년간 매년 20% 이상 성장

2013년의 컨설팅 매출은 기대하기

어려움

특허 개발 연계

서비스 사업
2013년 이후 : 2억(특허 개발 10건)

특허 발굴 당 1,000~3,000만원(cf, 건설

신기술의 경우 약 8,000만원)

특허 출원(변리)

서비스(설계, 시공,

감리, 자재 등) 연계

사업

2013 년 이후 : 특허 400건 유도
특허 출원 1건 유도시 50만원 매출

가능

특허 분석 서비스

연계 사업
2013년 이후 : 특허 분석 12건

특허 분석 프로젝트 1건당

1000만원~8000만원

2. 매출 전망
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- 국내외 특허검색기능을 제공하는 ㈜윕스

* ID가격은 500만원/년 이상(data download 비용별도)

* 통상적으로 중견기업 한 곳당 연간 약 2,000만원 지출

- 건설기술의 경우 해외 선진국 특허 중 대한민국에 출원되는 특허의 비중이

다른 기술(예, 전자정보통신 등)에 비해 극히 낮음

- 우리나라에 출원되지 않은 선진국 특허기술은 법률적으로 공짜(free) 이며, 특

허 침해 소송을 받지 않음

- 특허는 국가별 독립의 원칙이 적용되며, 출원된 국가 단위로 보호됨

- 미국이나 일본에 가서 공사를 하지 않는 한 공짜이며, 우리나라 건설의 주 수

출지인 중동과 동남아 등지에서도 선진국 건설 특허들은 거의 출원되지 않음

- 기술 격차가 선진국 대비 60~70%로 기술 격차가 상대적으로 높음

- 선진국 기술을 한국 실정에 맞게 개량/개선/부가/변형하는 경우, 국내 특허 획

득도 가능하므로, 건설 기술 영역의 특허는 다른 기술 영역에 비하여 실질적

활용성이 아주 높음

- 반도체나 정보 통신과 같은 경우에는 최종 제품이 기술의 원천인 선진국에

수출되므로, 선진국에 존재하는 특허의 지배하에 놓이게 되므로, 실질적으로

공짜가 아니게 되어, 기술 정보로 참고하는 것 이외의 실질적 활용성이 낮음

3. 분류체계 완결성 보완

- 마케팅을 통해 실제 시스템을 활용할 수 있는 토목, 건축, 자재 분야별 산업전

문가를 선정하여 시범서비스 제공하고, 시스템 프로세스 및 분류체계에 대한

자문과 의견수렴을 지속화 함

- 자문결과에 대한 주기적 분류체계 업데이트 및 고도화

4. 지능적 인텔리전스 분석기능 추가

- 상세 인용분석기능 추가 : 분석목적에 따라 전방인용, 후방인용, 자기전방인용,

자기후방인용, 인용발생자신에 대한 상세 인용분석기능 체계화
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- 개별문건에 대해 기간별 국가별 패밀리 분석 기능 추가

5. 다국어 개발

- 한국, 일본, 미국을 대상으로 하는 다국어 홍보 마케팅을 위한 시스템 인터페

이스 개발

제3절 기대효과

1. 기술적 측면

가. 건설 기술에 특화된 특허 인텔리전스 시스템

- 기술적 측면에서는 누락과 노이즈 없는 고품질 특허 검색이 가능함

<키워드 검색>

- 키워드 검색의 경우 입력되는 키워드의 무결성와 포괄성이 보장되지 않아, 검

색 되어야 할 특허들이 누락되거나, 관련성이 없는 특허가 입력되는 키워드를

포함한다는 이유만으로 검색 결과에 나타나는 등 노이즈가 발생하는 문제가

있음

- 외국어의 경우, 어휘력이나, 외국에서의 기술 표현의 문제 등으로 특허 전문가

가 아닌 경우에는 제대로 된 검색어의 입력이 어려워 검색 결과의 품질이 크

게 저하됨

- 이는 시소러스 등을 사용하더라도 여전히 발생하는 문제임

<특허분류 검색>

- 특허분류는 특허청 심사관이 출원된 특허의 내용을 숙독한 다음, 국제 표준

특허 분류(IPC)나 자국 내 표준 특허 분류(FT, USPC, ECLA 등)을 부여하므

로, 특허 분류를 사용하게 되면 국내외 상관없이 누락과 노이즈가 없는 특허

정보 획득이 가능하게 됨

- 건설기술분류 체계와 특허 기술분류 체계를 맵핑함으로써, 국내의 건설업계
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관계자들이 국내뿐만 아니라 미국, 일본, 유럽 등의 건설 관련 특허 정보에

대한 접근성이 획기적으로 향상됨

- 연계/맵핑에 따라 특허검색, 특허분석, 핵심권리자, 핵심연구자, 핵심특허의 발

견이 가능하게 됨

나. 융합 패턴 분석

- 융합 패턴의 분석에는 연계 네트워크 생성과 시각화(visualization), 집합적 특

허 정보 처리 기술이 포함됨

- 융합 패턴 분석은 특허 정보뿐만 아니라 다른 사회과학 데이터에 대한 네트

워크 분석에도 확장 될 수 있음

- 네트워크 분석은 공동 발명자 네트워크 분석, 공동 권리자 네트워크 분석으로

도 확장될 수 있음

- 네트워크 분석 결과가 시각화되면, 중심성이 강한 허브 노드 등도 파악할 수

있게 됨

다. 핵심 인자 발견 엔진

- 핵심 인자의 발견을 정량적인 모델을 사용하는 대신, 복수 개의 평가 요소로

통계학적 평가 모델을 생성할 수도 있으며 이 경우, 기계 학습(machine

learning) 계열의 트리(tree)를 활용한 앙상블(ensemble) 기법의 부스팅

(boosting) 알고리즘을 사용함

- 제안사는 이 기법을 활용한 특허 자동 평가 모델 및 그 시스템을 개발하고

있으며, 개발이 완료되는 경우, 이러한 자동 평가 모델과 시스템은 본 과제와

도 통합될 수도 있을 것. 집단적 인용 분석에 기반한 핵심 인자 발견 시스템

이 구현되어 있음.

라. 기업 맞춤형 인텔리전스 시스템

- 기업 맞춤형의 경우, 기술적으로는 자사 디렉토리 생성과 노드 메타 정보(검

색식이 메타 정보가 될 수 있으며, 공유자 등도 메타 정보가 될 수 있음(처리

기술이 중요)



- 57 -

2. 경제·산업적 측면

가. 기술 개발의 자극제

- 자사와 관련된 국내외의 경쟁사 및 선진 기술국의 기술은 자사의 기술 개발

에 대한 효과적인 자극제가 되어, 자사의 기술 개발을 촉진할 수 있음

- 선진국 업체의 기술을 국내 환경에 맞추어 변형/개선/개량하거나, 선진국의

기술에 자사의 기술 요소나 자사의 아이디어를 결합하여 새로운 융합 기술을

개발할 수도 있으며, 이러한 개발 기술은 독자적인 자사 특허가 될 수 있음

- 이를 통해 건설 기술 R&D를 촉진할 수 있게 됨

나. 비용 효율적인 기술 개발 가능

- 독자적인 기술 개발도 중요하지만, 대부분의 기술적 과제들은 선진국에서 이

미 해결했거나, 해결을 위한 아이디어가 개시된 경우가 대부분이며, 이러한

선진국의 해결책이나 아이디어는 선진국의 특허 정보에 고스란히 오픈됨

- 따라서, 이러한 선진국의 개발 기술을 적극적으로 이용한다면, “거인의 어깨

위에서 더 멀리 볼 수 있다”는 특허 공개의 정신을 비용 효율적으로 실현하

여, 기술 개발의 속도와 효율을 크게 높일 수 있음

다. 고부가가치 건설 기술 개발에 기여

- 건설과 IT 융합, 친환경 엔지니어링, 에너지 절약형 건축 등과 같은 다양한

고부가가치 건설 기술의 개발이 요구되고 있는 바, 이러한 요구는 우리나라보

다 선진국에서 이미 요구되어 왔고, 선진국의 많은 건설 기술 기업들은 이러

한 요구에 대한 기술을 개발했거나, 개발해 오고 있음

- 따라서 선진국의 특허에 녹아 있는 기술을 적극적으로 활용한다면, 선진 건설

기술의 트렌드를 파악할 수 있고, 고부가가치 건설 기술을 개발할 수 있음

라. 특허 리스크 헤징
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- 경쟁사의 특허 포트폴리오에 대한 주기적 감시와 분석을 통해, 잠재적인 특허

리스크를 헤징할 수 있으며, 자사의 기술 개발을 더욱 더 독려할 수 있음

- 특히, 하청사의 입장에서는 원청사의 건설 엔지니어링 동향을 면밀하게 주시

할 필요가 있으며, 자사와 관련된 기술에 대한 신규 진입자를 모니터링하면,

특허 리스크를 체계적으로 헤징할 수 있음

마. 중복 투자 방지 및 틈새 기술 및 미래 먹거리 발견

- 특허 정보의 가장 기초적인 목적이 중복 기술 개발의 방지임

- 타인이 선점해 놓은 특허 영역을 개발하는 경우, 사적으로는 특허 침해의 가

능성이 높으며, 공적으로는 중복 투자에 기인한 낭비의 문제가 발생함

- 따라서 특허 정보를 적극적으로 활용하면, 타인이 선점하지 않은 기술 영역을

발견하여 자사가 선점할 수 있고(틈새 기술 영역 발견 & 법률적 선점), 미래

의 신시장이나 미래 먹거리를 체계적으로 창출할 수 있음



구분 보완요청내용

보완답변

(해당 보고서 페이지 기재 또는 보완 증빙서류 

별도 제출)

보완불가사유

종합의견

◯개발한 시스템을 이용한 검색결과에 대해 타 특허

시스템과 비교 결과를 제시하고 기존 시스템과의

차별성을제시할것

◯ 사업화 측면에서 사용의 편리성, 활용의 필수성 등

강조하고, 시장규모 및 마케팅 전략 등 사업화계획

을구체적으로수립하여제시

◯최종보고서전반에걸쳐가독성을높일수있도록설명을

보완하고첨부된그림의선명도를높이도록편집필요

◯연구개발된시스템은기존의일반적인특허분

석시스템과 검색결과에 대한 분석기능에 있어

차별성을 가짐. 이에 대한 비교결과 제시 :

(39p)

◯ 수익모델별 사업주체, 매출전망을 구체화

함 (52~54p)

◯전체적인가독성및첨부그림보완

최종평가 결과 및 보완대비표

□ 과제정보

과제명 주관연구기관 연구책임자
평가결과

판정
중위총점 중위평균 최종점수

건설 특화 특허 인텔리전스 시스템 개발 광개토연구소 강민수 498.0 83.00 83.00 성공

□ 종합의견



구분 보완요청내용
보완답변

(해당 보고서 페이지 기재)
보완불가사유

평가위원(A)

◯ 사업은 대체적으로 당초의 목표를 달성하고

있다고 판단함.

◯ 당 사업성과가 사업화되는 과정에서 검색/분류

기술의기술적인완성도보다는건설교통분야의

Domain Knowledge에 근거한 특허분석이라

는 점이 가장 중요할 것이므로 다음과같은

점이 보완되기를 요청함-분류체계의 완결성 :

보다 많은산업전문가들이실제로시스템을사

용해보면서 분류체계의 정합성을 강화할 필요가

있을것임-마케팅계획 : 고객의수요를유연하

게 반응할 수 있도록 하는 마케팅계획을 수립

하여야 향후 산업내 진입이 가능할 것임-보고

서의 가독성: 현재 작성된 보고서의 체계, 서

술방식, 삽입된도해의질 등을개선하여 독자

의이해를쉽게해야할것임

◯

◯ 분류체계의 완결성 보완계획 추가(54p).

마케팅을 위한 사업화 주체 구체화

(52~53p). 전체적인 가독성및첨부그림

보완

평가위원(B)
◯ 전반적으로 사업수행 및 결과 활용도 양호함.◯

◯ 검색 및 세부기술에 대한 도움말 추가

□ 평가위원별 검토의견



구분 보완요청내용
보완답변

(해당 보고서 페이지 기재)
보완불가사유

◯ 연구목표 대비한 검증 자료 필요 (검색엔진성

능 및 각 세부 기술들).

◯ 구제적인사용메뉴얼포함한최종보고서필요함.

(42~47p)

◯ 도움말 추가(42~47p)

평가위원(C)

◯ 건설에 특화된 특허검색시스템으로 상품성

과 시장성이 우수하다고 판단됨. 그러나 검

색결과에 대한 타 특허시스템과 비교자료

가 다소 부족하므로 이에 대한 보완이 필

요함.

◯ 향후 고부가가치 상품으로의 발전을 위해

검색된 특허결과에 대한 분석기능 추가를

검토하기 바람

◯ 연구개발된시스템은기존의일반적인특허분

석시스템과 검색결과에 대한 분석기능에 있어

차별성을 가짐. 이에 대한 비교결과 제시 :

(39p)

◯ 건설 인텔리전스를 위한 지능적 분석 기

능 추가 개발 계획 추가(54p)

평가위원(D)

◯ 개발기술의 목표달성도는 완성도가 높은 것으로

판단됨

◯ 일반인들의 특허 검색 시 어려움을 극복하게

해줄수있을것으로판단됨.

◯사업성 측면에서는 국내만 보면 소비자가 한정

되어있기때문에지속적인사업의성과를내는데는

애로사항이있을것으로판단됨.

◯큰사업은되기어려울것으로판단되나, 프로그램의

◯

◯

◯국내뿐만아니라해외마케팅을위한다국어시스

템개발예정(55p)

◯



구분 보완요청내용
보완답변

(해당 보고서 페이지 기재)
보완불가사유

지속적인유지관리계약에의한적정수준의사업성은

있을것으로판단됨.

평가위원(E)

◯건설기술관련특허의분류체계마련등어려운

작업을성실히수행한결과가인정됨.

◯기술적으로는잘연구된것으로보임. 그러나동특허

서비스분야는수요자가비용을내고활용하려는인

식이부족한것이현실이므로사용의편리성, 활용

의필수성등을강조하여수요자에판매를위해접

근하려는전략의수립이필요한것으로판단됨.

◯

◯ 수익모델별 사업주체, 매출전망을 구체화

함 (52~54p)

평가위원(F)

◯본과제는원천기술을확보하기보다건설도메인의필

요를인식하여사업성있는시작품을개발하는것을

목표로하고있으며이관점에서대체적으로 목표

대비성과는적절히달성한것으로사료

◯ 사업성에 대해 대체적으로 특별히 부정적이라

볼 수 없으나 수익성 및 시장점유가능성, 사업

전략화에대해구체화할필요가있어보임

◯

◯ 수익모델별 사업주체, 매출전망을 구체화

함 (52~54p)

평가위원(G)

◯건설특화된특허정보를보다체계적으로제공해

줄 수 있다는 측면에서 성과가 크다고 사료됨.

건설특화 분야 뿐 아니라, 기타 분야에서 본

시스템과 같은 특성을 가진 접근이 있었는지

◯현재특허분야에있어본시스템과같은특성

을가진접근은없는것으로사료됨. 또한건

설인텔리전스 시스템을 기반으로 교통, 해양,

물산업, 반도체등의사업으로연구개발을확



구분 보완요청내용
보완답변

(해당 보고서 페이지 기재)
보완불가사유

비교분석은필요할수있음

◯신규서비스개발, 건설특허관련DB 통합화또

는연결, 기술(s/w, h/w, n/w등) 측면에서신

규개발기술분야가무엇인지좀더명확하게제

시해줄수있으면기존우수한성과를더어필

할수있다고판단됨.

◯ 인텔리전스 라고 하는 명칭을 명명한 데에 대한

지금보다는구체적인기능개선부분을어필할필

요는 있으나, 이제까지 성과도 매우 고무적이고

관련다양한비즈니스모델이나올수있는결과

로평가됨

장할예정임.

◯ 기존대비 신규개발 기술분야와 차별성에 대해

명시함(7p, 39p)

◯ 건설 인텔리전스를 위한 지능적 분석 기

능 추가 개발 계획 추가(54p). 또한 건

설인텔리전스 시스템을 기반으로 교통, 해양,

물산업, 반도체등의사업으로연구개발을확

장할예정임.

평가위원(H)
◯성실하게진행된연구프로젝트라고사료됨.

◯사업에대한디테일한계획수립이필요해보임

◯

◯ 수익모델별 사업주체, 매출전망을 구체화

함 (52~54p)
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